
 

 

 خیابان، میکروفیزیک قدرت و زایش سیاست ایرانی در انقلاب مشروطه

 1علی آزرمی

 :چکیده

خرد در    ایعنوان عرصهخیابان به  مشروطه از منظر میکروفیزیک قدرت به بررسی نقش خوانی انقلاب  زبا هدف با  حاضر  پژوهش

میدان عمل  ،مثابه فضایی عمومیخیابان به  چگونه  پرسش اصلی آن است کهپردازد.ساختارهای قدرت میدر  بروز، بازتولید و چالش  

ع مشروطه، بلکه  شود که خیابان نه تنها بستر وقومیگونه بحث  این  پاسخ  در  میکروفیزیک قدرت در انقلاب مشروطه بوده است؟

های بدیل  ای و تولید گفتمانهای تودهمقاومت های خرد،خواهی از طریق کنشروطهگسترش و تثبیت قدرت مشابزار اصلی زایش،

رویکرد نظری پژوهش بر  بوده است.ریختن وضعیت استثنا در عهد قاجاری  و نهایتا نبرد نمادین و فرودر افق زیست جهان ایرانی  

به غنای  سیاست،  یشکل گرفته و با تکیه بر تحلیل فضامند  های مشابه متاخرتری نظریه میکروفیزیک قدرت میشل فوکو و نظریه  پایه

گیری از ضرورت این مطالعه در آن است که با فاصلهکند.ز استبداد به مشروطه کمک میدرک ما از تحولات سیاسی ایران در گذار ا

و    خیابانمتن    که در    های سیاسی نوین  سوژهخلق  مقاومت و   -قدرت دیالکتیک    های پنهانلایهگرایانه و نهادمحور،های کلانیت روا

ایرانی  پراتیکبر اساس   سازد و آشکار می  ایران  در بطن زندگی روزمره و فضاهای شهریرا    زاده شد  سیاسی در زیست جهان 

 .  گشایدحال گذار میی فهم سیاست در جوامع در براو غیر خطی  جدیداندازی چشم
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 مقدمه 

ها،  خیابان  در این میاناست.ها بوده  های جمعی انسانهای بنیادین میان ساختارهای قدرت و کنشوقوع تقابل  تاریخ، همواره عرصه   

ها و  این تقابلبازتولید  ایت سیاسی همواره جایگاه تبلور وغ  و البته به  نیده در تار و پود زندگی اجتماعیزنده و ت  فضاهاییبه مثابه  

می شمار  به  قدرت  اجت  خیابان  (Williams,2006,p.165)روند.  مناسبات  ساحتی  مثابه  فرهنگیبه  و  سیاسی  در    ماعی،  که 

در   ایتازهو معناهای  فتمان مسلط را شالوده شکنی نمودهگ نشین،های حاشیهیابند و روایت شده امکان بروز میصداهای خاموشآن،

ای نه تنها محل گذار، بلکه صحنه  تای برای بازتعریف مناسبات قدرخیابان همچون عرصه.کنندزیست سیاسی جامعه بازنمایی می

ها  بدن   جایی که    Loughran& Fine&Hunter,2015,p.193)  )  ؛ولید معنا در بطن زندگی روزمرهبرای بروز امر سیاسی و ت

ی  اینکه خیابان فضایی تلقی م  خلاصه  .یابندای و ملموس عینیت میهای لحظهگویند و مطالبات تاریخی در قالب کنشسخن می

مشاهده  ترین شکل آندر عریان توانرا می   و مقاومت در برابر قدرت  انقیادبازتولید،  روابط نیروها بلکه نحوه  تنهانه  گردد که در آن 

 (Harvey,2012,p.57)  .کرد

تاریخ      که  معاصر  عصر  در  و  روی  همین  تحلیلاز  سمت  به  سیاسی  ساختاری  نگاری  یافته  -های  گرایش  کلان  و   نهادی 

(Pierson&Skocpol, 2002,p.693)رخدادهای ها در بستر تاریخی و  توجه به ابعاد خرد قدرت و فضای عمومی به ویژه خیابان

 نظریه  در همین راستاگسلی بنیادین در فهم تحولات سیاسی ایران به شمار رود.  تواند می  انقلاب مشروطه  سازی همچونسرنوشت

های کلان  از تحلیلدهد تا فراتربه ما امکان می  همچون نظریه تولید اجتماعی فضا   ترهمچنین رویکردهای متاخرو  قدرت میشل فوکو 

 .  ها، نظر افکنیمها و فضاهای خرد شهری، به ویژه خیابانبه چگونگی حضور و اعمال قدرت در متن روزمرگی و نهادی

مشروطه،     پیچیده انقلاب  متجلی  و  قدرت  نوین  مناسبات  بود؛قاومت ی  جامعه  بطن  در  خرد  سیمای  مقاومت های  در  که  هایی 

نمودها و گذرگاهخیابان زندگی روزمره رخ  و  بستر حوادث،خیابان.های شهری  تنها    بلکه ها،بازارها،مساجد و فضاهای شهری،نه 

شکل فرایند  در  فعال  مشروطهکنشگرانی  را    لذا..بودند  گیری  مشروطه  سر  توانمیانقلاب  بر  نبرد  شهر  تجلی  به  )  حق 

Lefebvre,2003,p.145 )جامعه فیزیکی  بدنه  در  سیاسی  نفوذ  تعیین حدود  خیابان  و  انقلاب خیابان  دانست ها  و  در  که  هایی 

ت به  ها قدرای بودند که گویی در آنهای نرم و پیچیدهبلکه میدان جنگی مواجهه میان حاکمیت و مردم،صهمشروطه نه تنها عر

جایی  روطه به یک صحنه سیاسی تبدیل شد؛خیابان در دوران مش  .آهنگ و متضاد، در جریان بودهمهای نامحسوس و پراکنده،شکل

نمایش همب انجمنستگی،برای  در  هاشورش، سازماندهی  نهایتاً،آزمایش حدود قدرت جدید  استبداد  و  بود.    یبرابر قدرت سنتی 

 (65،ص.1386بنابراین خیابان را می توان جایی دید که میکروفیزیک قدرت و میکروپلتیک بروز و ظهور یافتند)تاجیک،

  فضاینقش خیابان در انقلاب مشروطه واکاوی و نشان داده شود که چگونه خیابان  ،شود  ، تلاش میپیش رو  در پژوهش  این بنابر     

بر همین اساس سوال اصلی مقاله به این صورت است که چگونه خیابان    (Soja,1996,p.35)  بود  کنشگری و پراکسیس اجتماعی

ای خرد، میدان بروز و بازتولید میکروفیزیک قدرت در انقلاب مشروطه بوده است؟تز اصلی مقاله  به عنوان فضایی عمومی و عرصه

بازتابی از میکروفیزیک قدرت ود و این امر،بلکه ابزار اصلی زایش ، بسط و تثبیت قدرت مشروطه بآن است که خیابان نه تنها نتیجه،

روفیزیک قدرت  نهایتاً، مقاله با تأملی انتقادی بر امکانات خیابان بمثابه جریان میک.در بستر سیاسی اجتماعی جامعه ایرانی بوده است 

خردمندانه و ساختارشکنانه از مناسبات    فهمیفهمی نوین از سیاست و قدرت ارائه داده و کمک می کند تا  در  انقلاب مشروطه،



 

 

به نگاهی  دعوت  ،جریان خرد قدرترو، مطالعه انقلاب مشروطه از منظر خیابان و  از ایندر عصر مشروطه خواهی پدید آید.  تقدر

با غیرخطی و غیرمرکزی است؛ بر  تأکید صرف  بر فضا، بدنزیگران کلاننگاهی که به جای  کز  های روزمره تمر، و کنشسیاسی، 

که به مثابه فرایند انکشاف مثابه صرفاً یک نقطه عطف حقوقی،نه بهتوان به فهمی نو از مشروطه رسید؛بکند.شاید در این بازخوانی،می

 .نیروهای متضاد در دل فضاهای شهری، فرهنگی و گفتمانی آن دوران

 روش پژوهش -1

گیری از روش تحلیل  با بهره تلاش دارد گیرد وشناسی تاریخی قرار میو در سنت جامعه پژوهش حاضر از حیث رویکرد،کیفی    

نتخاب  ا .ویژه خیابان است در پی بازخوانی انقلاب مشروطه از منظر مناسبات خرد قدرت در فضای شهری و بهتاریخی ـ تفسیری  

نیست، این رویکرد از آن جهت است که مسئله پژوهش صرفاً توصیف رخدادهای انقلاب مشروطه یا بازسازی توالی زمانی آنها  

اهای  فضهای جمعی،های روزمره،بدنبط قدرت در بستر کنششدن روااعمال و به چالش کشیدهگیری،بلکه فهم چگونگی شکل

بلکه مفاهیم یع یا توصیف تحولات تاریخی نیست،هدف صرفاً بازسازی خطی وقا،روشدر این  شهری و منازعات نمادین است.

جامعه تفسیری  ارائه  برای  تحلیلی  ابزارهای  منزله  به  مینظری  گرفته  کار  به  تاریخی  رخدادهای  از  اسکاچپول، شوندشناختی   (.

های تاریخی و تبیین منطق اجتماعی و سیاسی حاکم  بر این اساس، تحلیل تاریخی ـ تفسیری بر فهم معنادار پدیده(  1396،ص.305

  .(Yanow,2000,pp. 8-15) بر آنها تمرکز دارد

های عصر اعتضادالسلطنه، روزنامهآبادی،الاسلام کرمانی،دولت ناظم  ابع دستِ اول تاریخی شامل خاطراتهای پژوهش از من داده     

)آبراهامیان، فوران، آفاری،  اند.همچنین از مطالعات تحلیلی معتبرها گردآوری شدهنامهشب   و  المتین(صور اسرافیل، حبل)مشروطه  

که    است  شواهدی    بامنابع و اسناد تاریخی    ارتباط مستقیمها،معیار گزینش داده.  عنوان منابع ثانویه بهره گرفته شده است مارتین( به

تجمع بازار،به  اها،اعتراضات،تعطیلی  و  خیابان،شعارها،کنترل  کنشاعلامیهشغال  سایر  و  جها  مربوط  های  عمومی  فضای  در  معی 

تهران، تبریز،  )بندی شواهد تاریخی بر اساس مکان  ، شناسایی و دستهفرایند تحلیل در سه گام انجام شده است: نخست ..شوندمی

کنترل  ؛ دوم، استخراج مضامین اصلی همچون  ها(علما، تجار، توده) نشینی، دیوارنویسی( و کنشگران  نوع کنش )تجمع، بست اصفهان(،

مقاومت و منازعه نمادین و سوم، تفسیر این مضامین در پرتو مفاهیم میکروفیزیک قدرت و تولید های جمعی،فضایی، حضور بدن

 اجتماعی فضا.  

همچون      پژوهش،مفاهیمی  این  قدرت،زیست   در  ،فضامندی  قدرت  غیرهتروتوپیا  هسیاست،  میکروفیزیک  مقولات به  و  عنوان 

اند. بر  ی و تفسیر شدهمرتبط با موضوع پژوهش در پرتو این مفاهیم بازخوان  فرایندها و رخدادهای تاریخیتحلیلی برگزیده شده و  

بلکه از رهگذر بر تحمیل پیشینی نظریه بر تاریخ؛ های تاریخی استوار است و نه  منطق تحلیل نه بر استقرای صرف از دادهاین اساس،

های تاریخی امکان ارزیابی ظرفیت  ای که دادهبه گونه شودهای تاریخی و چارچوب نظری،مسئله پژوهش واکاوی میداده  تعامل میان

می فراهم  را  نظری  مفاهیم  به سازمانتبیینی  نیز  نظری  مفاهیم  و  تبیین  آورند  و  تفسیر  می  فرایندهایدهی،  یاری   رسانندتاریخی 

 ( 205،ص.1398.)اسمیت،
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آثار کلاسیکی  نگر و نهادمحور صورت گرفته است.های کلانروایت  عمدتا ذیلمطالعه انقلاب مشروطه ایران تاکنون      

به نقش نخبگان، (  1383زاده،  تاریخ انقلاب مشروطیت ایران« )ملک» و  (  13۷9همچون »تاریخ بیداری ایرانیان« )کرمانی،  

اجتماعی نوین  - های تاریخیدر سنت تحلیلاند.مجلس و قانون اساسی پرداختهعلما و روشنفکران و تحولات نهادی چون  

های اخیر،  در سال اند.اجتماعی تأکید داشته- قتصادیبر ساختار طبقاتی و عوامل ا(  13۷8و فوران )(  1385نیز آبراهامیان )

به نسبت فقه و سیاست  (1395)از جمله فیرحی  اند؛ گی شکل گرفتههای متأخرتری با رویکردهای گفتمانی و فرهن پژوهش

( پورابراهیمی  و  دامغانی  خالقی  و  پرداخته  تجدد  آستانه  تحلیل  گفتمان(  1۴01در  را  مشروطه  عصر  بدیل  های 

بین  اند.همچنینکرده سطح  )  و(13۷9)آفاریالمللی،در  را  (1989مارتین  مشروطه  جنبش  فرهنگی  و  ایدئولوژیک  ابعاد 

 .اندبرجسته ساخته

را    ویژه خیابانفضا و به ،اندهای چشمگیرشان در یک نقطه مشترکتمامی این رویکردها  با وجود تفاوتبا این حال،     

این مقاله با تمامی کارهای پیشین در   اساسیتمایز .اندعنوان بستری خنثی و فرعی در نظر گرفتهیا صرفاً به گرفته یا نادیده

  ی قدرت به مکان و چگونگییردهندهجایی کانون تحلیل از کنشگرانِ تغی، جابهنخست :شودسه محور اساسی خلاصه می

ی  سوژهکه امکان ظهور  تکنولوژی قدرت و هتروتوپیامثابه  ، بازتعریف خیابان بهدومزایش خرد قدرت در متن فضای شهری؛

لایۀ میکروفیزیک قدرت، فضامندی  چارچوبی نظری که برای نخستین بار سه  ارائه،سومسیاسی ضد هژمونیک را فراهم آورد؛

مقاله حاضر نه  بدین ترتیب، .زمان و متمرکز بر خیابان به کار گرفته استطور هممقاومت را به- سیاست و دیالکتیک قدرت

برای    نوینبلکه رهیافتی  کند،وطه را پر میمشر  تبیینهای خرد در  فراموشی فضا و کنش  شناختیروش-تنها خلأ نظری

ت دیگر  میتحلیل  عرضه  ایران  سیاسی  کدارد؛حولات  تصمیمات  از  نه  سیاست  آن  در  که  نخبگان،رهیافتی  از  لان  بلکه 

 . خیزدی خیابانی برمیهای روزمرههای جمعی و پراتیکبدنها،دیوارنوشتهروها،پیاده
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مستقیم    ٔ  شد؛ مفهومی که بر مواجههدر سنت نظری کلاسیک، قدرت عمدتاً امری نهادی، متمرکز و مبتنی بر اجبار تلقی می    

بود استوار  محکوم  و  پساساختارگرا،.(Dahl, 1957,p. 210) حاکم  مقابل،رویکرد  اندیشهبهدر  در  فوکو،   ٔ  ویژه    گسستی میشل 

ای گسترده، پراکنده  عنوان شبکهبلکه بهلایی قابل تملک یا نهادی متمرکز، مثابه کافوکو قدرت را نه بهبنیادین با این تلقی ایجاد کرد. 

نامتقارن می ناپایدار از روابط  مفهوم میکروفیزیک    (69،ص.1393)میلز،..های زندگی اجتماعی جریان داردنگرد که در تمام لایهو 

های  مداوم و پراکنده قدرت در حوزهو بر جریان نامحسوس، مفهومی که بر سازوکارهای خُردخیزد؛انداز برمیرت از همین چشم قد

های  ها، گفتارها، فضاها و تکنولوژیبلکه در بدنهای قدرت را نه در نهادهای رسمی،کند و ریشهروزمره و روابط اجتماعی تأکید می

جانبه از  ای گسترده، پراکنده و همهفوکو قدرت را به عنوان شبکه(   Gaventa,1980,pp.10-12  (  می کند  انضباطی جستجو 

 دهدها و سطوح جامعه جریان دارد و افراد را به اشکال گوناگون تحت تأثیر قرار مینگرد که در تمامی لایهروابط اجتماعی می

دوگانه  از  ( در همین جا وی3۴۷،ص .1390لذا ریشه های قدرت را باید در تار و پود جامعه جست)نظری،  .(1390، ص.1390)فوکو،

معتقد است که قدرت نه یک کالای   وی  .گیردفاصله می   رایج بود   مدرن  های نظریهکه در    شدهسرکوب/ سرکوبگر   یا  محکوم/ حاکم



 

 

ای از روابط نامتقارن و ناپایدار است که در سطح خُرد و محلی جامعه جریان دارد و در قابل تملک یا یک نهاد متمرکز، بلکه شبکه

،  شودها اعمال میها و ریز قدرتبصورت میکروفیزیک( قدرت  2۷، ص .1382،ساراپ)شود  ها، گفتارها و فضاها اعمال میبدن

بنابراین، میکروفیزیک قدرت علاوه بر آنکه   .(  186، ص .139۴سوژه های مختلفی در قدرت موثر بوده و منفعل نیستند)مرادی،  

ورزی در زندگی  اجتماعی است، رویکردی انتقادی به فهم سازوکارهای قدرت و سیاست -ابزاری مفهومی برای تحلیل روابط سیاسی 

 (Dean, 2010,p. 58) شودروزمره و فضاهای عمومی نیز محسوب می

در این چارچوب،  . کندها و رفتارهای اجتماعی بازنمایی میهویت و قدرت را به مثابه نیرویی خلاق،فعال و تولیدکننده معنا،فوک    

لایه تمام  در  پویا  فرآیندی  مثابه  به  میقدرت  بازتولید  را  و جمعی  فردی  و ساختارهای  کرده  نفوذ  اجتماعی  زندگی    )کندهای 

Rose.1999,p.81) های حیاتیِ بازتولید میکروفیزیک قدرت به  از این منظر، فضاهای عمومی مانند خیابان، میدان و بازار، عرصه

های  های روزمره، مقاومت گیری، مقابله و بازتعریف قدرت هستند که از طریق کنشای برای شکلها عرصهاین مکانآیند. شمار می

 .یابندکوچک، زبان، نمادها و رفتارهای جمعی تحقق می

فضامندی قدرت و سیاست می شوند. هدف   ،وارد تحلیل روابط قدرت در سطوح خرد  همین رویکرد  هم به پیروی از  لوفور      

داند که از سه عنصر اساسی  فضا را محصولی اجتماعی می  وی.امری سیاسی است  اان دهد فضا اساساساسی لوفور آن است که نش

های  وابط اجتماعی و کنش)رها( و فضای زیسته  شده )فیزیکی(، فضای تصورشده )نمادها، نقشهفضای ادراک  :تشکیل شده است 

نظر    .(Lefebvre, 2003,p. 38) روزمره این سهلوفوراز  را شکل  ،  تولید فضا  فرآیند  یکدیگر،  با  دیالکتیکی  پیوندی  در  گانه 

، ص  139۴)ژیلنیتس،  .دهند؛ فرآیندی که در آن، فضا نه تنها بازتاب قدرت، بلکه بستری برای اعمال و مقاومت در برابر آن است می

.10۴ ) 

برد که در عین قرارگرفتن در نظم  برای توصیف فضاهایی به کار مینیز در نظریه خود  فوکو مفهوم هتروتوپیا را  در نهایت اینکه     

از این منظر، خیابان در    سازندآورند و امکان صورتبندی نظمی دیگر را فراهم میفضایی موجود، قواعد آن را به حالت تعلیق درمی

های  یابد؛ فضایی که در آن نظم مستقر قدرت به چالش کشیده شده و سوژهلحظات انقلابی و اعتراضی، کارکردی هتروتوپیایی می

  ٔ  و عرصه فضایی هتروتوپیاییسطحِ بازتولید میکروفیزیک قدرت،  خیابان در سهنابراین در این پژوهش،ب.کنندسیاسی نوین ظهور می

 . شودمقاومت در بستر فضاهای شهری مشروطه بازخوانی -شود تا دیالکتیک قدرتسیاست تحلیل میزیست 

 تبارشناسی بازیگران میکروفیزیک قدرت در بستر تحول تاریخی مشروطیت  -4

های  که در لایه ست برای بازیابی نقش نیروهای اجتماعیاتبارشناسی بازیگران میکروفیزیک قدرت در انقلاب مشروطه تلاشی      

کنش و  اجتماعی  زندگی  کشیدندخرد  چالش  به  و  دادند  شکل  را  قدرت  مناسبات  روزمره،  انقلاب اساسا  .های  بستر  در 

از نیروهای اجتماعی و  بخشی  است که هر یک به سهم خود،  ی متکثر و متنوع  قدرت متجلی در بازیگران  میکروفیزیکمشروطه،

ساز  که در نهایت، زمینهتولید کردند  هایی  هایی چون خیابان هویت  از خلال میدان این بازیگران،.آورندسیاسی را به حرکت درمی

متکثر و پویای فضا و خیابان در عصر مشروطه خواهی،   بعبارت دیگر در این صحنه.نظم سیاسی و ظهور مشروطه شدندتغییر در

م چون  متضادی  گاه  و  متنوع  ،بازیگران  روحانیون  روشنفکران،  عادی،  حاردم  مثابه  به  یک  عمل  هر  قدرت  میکروفیزیک  ملان 



 

 

ازتولید مناسبات قدرت قدرتی که در لحظات و کنش های خرد خیابانی زاده و تولید شد و در متن زیست سیاست روزمره به ب کردند؛

 می پرداخت. 

می       را  میدان  این  کرد:بازیگران  تقسیم  عمده  دسته  دو  به  دهندهنخست،توان  سازمان  و    بازیگران  پدیدآورندگان  مثابه  به  که 

علما و روشنفکران که با طراحی  ، نخبگان سیاسی،رهبران اجتماعی  شاملشوند؛تارهای خرد قدرت شناخته میدهندگان ساخسامان

های  توده،بازیگران سیالدوم،کردند.مادی قدرت را بازتعریف می ساختارهای نمادین و  های جمعی،یافته کنشیک و سازماناستراتژ

تظره، نیروی اجتماعی  صورت پراکنده و گاه غیرمن پیوستند و بهای بودند که در لحظات متناوب به صحنه میهای حاشیهمردمی و گروه

نه ن موثر در تحولات مشروطه خواهی ،این تمایز میان انواع بازیگرا  .(Scott, 1987,p.304)گری سیاست بدل شدند فعال در کنش

بلکه بیانگر ساختار پیچیده و چندلایه گردش میکروفیزیک قدرت در متن زیست جمعی ایرانیان است؛ ساختاری  اتی ،صرفاً تمایز طبق

ه های اجتماعی گوناگون بدل از مناسبات خرد در لایتنیده  ای پویا و در همز به مثابه شبکهکه قدرت را از امری استاتیک و متمرک 

 .نمود

 بازیگران سازماندهنده: معماران گفتار و نظم نوین سیاسی : 1.4

ای شد برای ظهور  های رسمی را تغییر داد و عرصهعنوان جابجایی قدرتدرک مرسوم از تحول سیاسی صرفاً به،انقلاب مشروطه    

سازماندهنده نه؛بازیگران  که  بودند،خواستار  تنها  کنشگرانی  نهادی  ساختارهای  در  و  تغییر  سیاسی  نوین  گفتارهای  معماران  بلکه 

های  توانستند چارچوبگفتمان،واسطه تسلط بر زبان، نمادها وبهاین بازیگران،  رفتند.تازه اجتماعی به شمار می  هایسازندگان نظم

بنیان کنند که  افقمعناداری را خلق  استبداد را به چالش کشیده و  ت سیاسی و حکمرانی ترسیم های جدیدی برای مشروعی های 

گفتمان  های نوین،گفتمان  و برساخته کردن  که با تولید  یای بود برای ظهور و بروز بازیگرانبنابراین انقلاب مشروطه عرصهنمودند؛

با تولید دانش و گفتمان، قدرت را  ای،در نقش کنشگران خرد و شبکهگفتار    این معماران نظم  رسمی قدرت را شالوده شکنی کردند

بازتعریف میدر لایه  و  بازتولید  که.کردند؛های خرد جامعه  نوشت  باید  نظم سیاسی جدید؛معما  لذا  گفتار و  این  ، ران  روحانیون 

 )ازغندیای تولید کردندتازه  و ارزش ها و گفتمان    بودند که در مواجهه با استبداد مطلقه، زبان  سیاسی   روشنفکران و نخبگان سیاسی

که هم از جنبه نظری و هم از حیث کاربست اجتماعی، قادر بود گفتمان استبدادی را به چالش    (  ۷6، ص .1395صادقی زبدی،و

 تماعی و پاسخگویی را فراهم آورد.گیری حاکمیتی مبتنی بر قرارداد اجکشیده و امکان شکل

)زرگری نژاد، موسوم به رسائل مشروطیت هایی  انجمن ها، نوشتهمطبوعات، احزاب، چون  از ابزارهایی  گیری  این بازیگران با بهره       

مبانی فکری میکروفیزیک قدرت در    (85، ص .138۷ پرداخته و  اندیش های نوین  بازتولید فکری  این مقطع زمانی را فراهم  به 

اً نه صرفاین گفتار جدید،.در بازتولید نظام معنایی و ساختارهای معرفتی حاکم بودهای صرفاً سیاسی،ز کنشنقشی که فراتر اآوردند.

مثابه فضایی برای کنش جمعی و تجلی مقاومت خرد در پهنه عمومی بود که از طریق سازماندهی  بلکه بهبیانگر مطالبه تغییر ساختاری،

شد.این   فعال  مطبوعات  و  مدنی  کنشکنش  بازیگراننهادهای  به  را  خرد  نمودند  های  تبدیل  هدفمند  گفتمان وهای  توانستند 

  سازی عمومی و فراهم با آگاهها،فردی نهادینه سازند.این گروهها و مناسبات بین  خیابانخواهی را در بطن زندگی روزمره،همشروط

چارچوب نهادی، آوردن  و  فکری  سیاسی  بهرههای  فلسفه  میراث  از  سیاسی  ،گیری  های  نهاد  و  ایدئولوژی 



 

 

سو ،  (martin,1989,p.2مدرن) آموزه  از یک  دینیو  )فیرحی،  های  نوپدید  مفاهیم  دینی  بیان  .1395و  دیگر  2، ص  سویی  (از 

پیوندی   حاکی از  گفتار سیاسی که  نظم .طنین انداز کردندها و فضاهای عمومی  در دل خیابان  را  گفتار سیاسی مشروطیتتوانستند  

های معطوف به عدالت،  و ظرفیت  (1۷8، ص . 1392؛در میانه سنت و تجدد ایستاده بود)فیرحی،  دیالکتیکی میان سنت و مدرنیته بود

وگویی  ز این منظر، مشروطیت را باید نه پایان سنت، بلکه آغاز گفت ا.ای نظری و عملی متجلی ساخت گونهمداری را بهآزادی و قانون

و بر جریان میکروفیزیک    ی سیاسی ایرانی تداوم یافته است وگویی که تا امروز در متن اندیشهناتمام میان سنت و تجدد دانست؛ گفت 

نه تنها بازیگرانی سیاسی، بلکه حاملان عنوان مهمترین گروه از این کنشگران،ون بهروشنفکران و روحانیقدرت نیز موثر بوده است.

پیچیدهزنجیره دانش  های  و  قدرت  از  مشروطه،    بودندای  روشنفکران  و  صحنهخیابان  علما  و  نبرد  میدان  عنوان  به  برا  رای  ای 

میزنیچانه قدرت  هویت دیدند؛میدان های  آن  در  که  نظها،هایی  و  میممعناها  شکل  اجتماعی  جدید  این  های  گرفت.در 

و  (  131، ص .1۴01پورابراهیمی،    و  و فتواها بثمابه کردارهای گفتمانی و اجتماعی )خالقی دامغانیهای پرشور علما  سخنرانیفضا،

د که در آن طبقات مختلف اجتماعی،از  نوین بو   فضاهای سیاسی  مطالبات روشنفکران، نه تنها بیانگر اعتراضات سیاسی بلکه خلق 

 .دادندقدرت خرد را سامان میطریق نمادها، گفتار و عمل،

ها و  از طریق خطابه،ینیعلامه نائ،باییطباطهانی،آخوند خراسانی،بهب شیخ فضل الله،مذهبی مانند  -ویژه علمای سیاسیبهروحانیت،      

هایی برای تولید و توزیع دانش و  مکان،ییهایی از قدرت نمادین و عینی را خلق کردند که به تعبیر فوکو عرصهجلسات مذهبی،

جایی که معرفت  کردند؛عمل می  میکروفیزیک قدرتهای  و تکنولوژی  به مثابه مراکز    و رسائلهاکتاب،افتاو   ،هاخطابه  .قدرت بودند

این مراکز نه تنها  گرفت.ماعی و بسیج سیاسی قرار میدهی به اراده اجتواسطه گفتمان و کنش، در خدمت شکلدینی و سیاسی به

نقطه  بلکه  نمادین  قدرت  مینماد  به شمار  در شبکه حکمرانی  فعال  و سیاست، ای  دینی  دانش  تلفیق  با  بودند  توانسته  که  آمدند 

 .  از دین و اخلاق نمایان سازندای جامهمشروعیت خود را بازسازی کنند و سیاست را در 

بهر      تهران،وحانیت شیعه،  مراجع ثلاث مقیم عتبات )آخوند ملا محمدکاظم خراسانی، شیخ عبدالله  از جمله  ویژه در نجف و 

،  1388)آجدانی،و وعاظ بزرگی چون شیخ مهدی سلطان المتکلمین و شیخ محمد سلطان المحققینمازندرانی و میرزا خلیل تهرانی (

  جمعی  ارادهرا در قالب    های مؤمنانبدن  ،هاشبکه مساجد و تکیهو    فقه سیاسیبا استفاده از    گفتمان،گان  کنندبمثابه تولید  (۴5ص .

،  1363)صفایی،بازتولید کند  درون دینرا از    قدرتروحانیت توانست    خواهیمشروطهو    جریان تحریم تنباکو ویژه در  بهسازمان دادند.

گیری از مفاهیمی  با بهرهن در پرتو مبانی فقه سیاسی شیعه،آنا.جوشید  می  ها و باورهاخودِ بدن بلکه از  قدرتی که نه از بالا،(  30ص .

مسئولیت حاکم در برابر امت و وجوب مشورت در ،  علما  عدالت شرعیه، امر به معروف و نهی از منکر، شورا، بیعت، نظارتچون  

های  و این حاکی از تاسیس به کار گیرند تحدید قدرت و مهار سلطنت  ابزارهایی برایی مثابهکوشیدند تا این اصول را به، امور عامه

ین  در هم  (2۴5، ص .1392دولت در جوامع شیعه است.)فیرحی،ر فقه سیاسی شیعه و به معنای رویکردی نوین درسیاست ودجدید  

بازیگران    از دیگر کنشگران وروشنفکران و مطبوعات  .سازی نوین است برجسته این گفتمان  نمونه  ،راستا کتاب مشهور تنبیه الامه

-بدینپرداختند.استبدادی میبخشی و نقد قدرت  دادند و به آگاهیکه به مدد کلمات و رسانه، فضای عمومی را شکل می  قدرت بودند

سیاسی بودند که - ساختارهای قدرت بلکه مولدین فعال فضاهای اجتماعی  های منفعل در برابره صرفاً سوژهنو نخبگان  علما  ،سان



 

 

فراتر از یک تحول     راو آن(  3، ص .13۷9سیاسی و پیروزی نهایی انقلاب مشروطه موثر افتادند)ناظم الاسلام کرمانی،  در بسیج  

 . زدندمیای برای ایران مدرن رقم های تازهافق،نموده تنیده از قدرت و دانش تبدیل نهادی به جنبشی درهم

 : بازیگران سیال و کنش های توده ای 2.4

ای پیچیده در واقع شبکهدر ظاهر متفرق و پراکنده،  بازار و نیروهای خرد محلی،اصنافهای گمنام،تودهدر ترازوی تاریخ مشروطه،     

وگو،هر  قدرتی که در هر گفت است،ها  محلهو  ها  میان کوچهتنیده در زندگی  .قدرتی که  شدندهای قدرت محسوب می  و سیال از کنش  

مفهوم بازیگران سیال به کسانی اشاره دارد که موقعیت و  در همین راستا  .شودبازتولید و بازتعریف میو هر تجمع صنفی،  تحصن

در مرکز    شرایط سیاسی، اقتصادی و اجتماعی،گاهاین بازیگران، بسته به  سیاسی و اجتماعی متغیر و پویاست.نقش آنها در صحنه  

ها و  ها، نقشپذیری موقعیت سیال بودن این بازیگران به تغییرپذیری و انعطافشوند.و گاهی به حاشیه رانده می  صحنه قرار گرفته 

نقش ثابتی ندارند  ختارهای قدرت و مناسبات اجتماعی،در ساآنان  ای تاریخی و اجتماعی اشاره دارد. های کنشگران در فرایندههویت 

همچون محصول عرصه کرده و  زتعریف  طور مداوم باموقعیت خود را بهتحولات سیاسی، اقتصادی و فرهنگی،بلکه در واکنش به  

 . Hall,2000,p.25 ))رندگفتمانی خاصی شکل می گی هایبندیصورتهای تاریخی میان تجارب و 

یادستفروشی و  و توده های مردمی که به مشاغلی همچون فعلگی ساختمان    ، زناناعم ازای  گروه های حاشیهتجار و بازاریان،     

از جمله این بازیگران هستند.در فرایند انقلاب مشروطه، طبقه تجار و بازرگانان به    (8۷،ص .13۷0مشغول بودند)قزوینی،سفالگری  

روطه، های زیرین ساختار سیاسی مشدر لایه ،  هاآنمثابه ستون فقرات اقتصادی و حاملان میکروفیزیک قدرت ایفای نقش کردند  

قدرت رسمی را به چالش کشیده و گاه   ای،های لحظهبا حرکات جمعی، با اتحادهای موقت و واکنشو  ای دارند.کنندهنقش تعیین

های ارتباطی گسترده، نقش حیاتی در بسیج و  بازار ، به دلیل قدرت اقتصادی و شبکه.سازندمرزهای امکان سیاست را دگرگون می

ابزار اصلی آنان بستن بازار بود. این عمل، صرفاً یک اعتراض نبود؛ بلکه یک کنترل استراتژیک بر شریان حیاتی   .حمایت مالی داشتند

با کنش سلبی سیاسی خ بازیگران  این  تنگنا قرار میپایتخت بود.  استبداد را در  با قطع ورود کالا، توقف  ..دادندرد شریانِ حیاتیِ 

بردند و یک فشار پائین به بالا را بر دربار تحمیل  مبادلات و خودداری از پرداخت مالیات، مشروعیت مالی دولت را به محاق می

بازار با قطه شبکه توزیع کالا به عنوان شریان حیات اقتصادی این حوزه را با اختلال مواجه و دولت را تحت فشار می    .کردندمی

در مسجد سپهسالار تحصن نمودند«  ها را بسته،اصناف، دکان ٔ  »جمله بنا به گزارش اعتضادالسلطنه، (96،ص.1391گذاشت.)رهبری،

نخست    ٔ  این اقدام که با خودداری از پرداخت مالیات همراه بود، درآمد گمرکی دولت را در هفته(۷2  ،ص.1389)اعتمادالسلطنه،  

 ( 9۷ ،همان منبعالدوله کرد )نشینی و عزل عینکاهش داد و دربار را ناگزیر به عقب  ۴0٪

های  عنوان صحنههایی را پدید آوردند که بههای شهری، مکاناجتماعی در حوزه- تجار با خلق و مدیریت فضاهای اقتصادی      

بازارهای تهران، تبریز و سایر شهرها، نه تنها مراکز خرید و فروش بلکه بسترهای زنده تعامل   .کردنداجتماعی عمل می-کنش سیاسی

قدرت در اینجا به مثابه    .یافت گرفت و گسترش میخواهان شکل میها و مطالبات مشروطهو مباحثه سیاسی بودند که در آن ایده

ای پیچیده مدیریت  این روابط را به مثابه شبکهشود و تجار در سطح خرد،رقرار میای است که میان اقتصاد، سیاست و فرهنگ برابطه

نیز  توده های مردمی  (2۴5،ص.13۷8کرده و حتی در وارد کردن برخی روحانیون به جریان مبارزه نقش مهمی ایفا کردند.)فوران،

سان  هایی از بحران، بهه شان نه در ثبات، بلکه در حرکت و زایش دائم قدرت نهفته است. آنان در لحظبازیگرانی سیال که جایگاه

نیروهای اجتماعی و گفتمانی، مسیر تحولات    با دیگر  تنیدگیدر همو با  سازند  ردی که در مجموع، طوفان تاریخ را میامواج خ



 

 

نظمی ظاهری،  در عین بی  های مردمروهای خرد محلی و تودهسان، نی دین(  209،ص.  1362) هدایت،  .سیاسی را دگرگون کردند

ی سیاسی مدرن های سوژهجهان ایرانی نفوذ کرد و بنیانحامل منطقی درونی از بازآرایی قدرت بودند؛ منطقی که تا اعماق زیست 

 .ایرانی را پی ریخت 

 ای برای بازتولید قدرت و ساختارهای گفتمانی مبارزه برای تصاحب خیابان در دوران مشروطه: عرصه -5

ای که ساختار قدرت مطلقه قاجار در  های سیاسی در ایران دانست؛ لحظهتوان لحظه انفجار گفتمانخواهی را میعصر مشروطه     

با شکافتن  عصر مشروطه خواهی،(  8۴،ص.1392کدی،)گرایی و محدودیت قدرت پادشاه قرار گرفت  های نوین قانونتقابل با اندیشه

های سیاسی رسمی و جایگزین بود اما پرسش اصلی این است  تقابل گفتمانفرد ازحصربهای منچارچوب سنتی قدرت مطلقه، نمونه

در متن جامعه و به ویژه در فضاهای عمومی شهری تبلور یافتند؟پاسخ به  ایگزین، فراتر از محافل نخبگانی،های ج که چگونه گفتمان

های واقعی مبارزه گفتمانی، ممکن های عمومی و میدانترین عرصهبه عنوان یکی از اصلیر نقش خیابان،این پرسش بدون تامل د

و چالش   ظهور میکروفیزیک قدرتای نمادین و زنده بود برای  عرصه  نبودن مشروطه تنها گذرگاه فیزیکی شهرخیابان در دورا.نیست 

در این فضا، خیابان به میدان نبرد میان گفتمان های مشروطه خواه و گفتمان رسمی    (supa,2015,p.97)های سیاسی.با گفتمان

از سویی دیگر تبدیل شد؛ جایی که نه تنها شعارها خاموش  خواهی  یک سو و خرده گفتمان های مشروطه  مخالف مشروطیت از

خیابان ، هم سکوی اعتراضات مردمی و هم محفل نزاع نظری .  کردو معنا تولید می  گرفت میماندند، بلکه گفتار جمعی شکل  نمی

از .جنگیدندطلبی، مدرنیته و سنت در گیرودار هستی سیاسی و تاریخی، بر سر آینده ایران میخواهی و مشروطهبود؛ جایی که  مطلقه

بر  های گفتمانی    جایی که نزاع   (soja,1996,p.34)،ها  فهمیدتراکم از معانی و کنشخیابان را می توان به مثابه فضایی ماین روی  

 یابد.بستر فضاهای عمومی نمود می

سالاری رسمی رهانیده و به متن مبارزه سیاسی  ها را از انسداد دیوانخیابان، این تکنولوژی قدرت اینک محملی است که گفتمان    

می وارد  اجتماعی  کنش   کند.و  بروز  محل  فقط  نه  برای  خیابان  مکانی  بلکه  سیاسی،  معناهای  قدرت   تولید  بازآفرینی  و 

 کننده گفتمان سیاسی، بلکه تولیدکنندگان فعال آندر بستر خیابان، مردم عادی نه صرفا مصرف( DeCerteau,1984,p.21)بود.

خواهی را وارد متن زندگی اجتماعی کردند و گفتمان نوین مشروطهاعتصابات، ها و حتیهستند؛آنان با تجمعات اعتراضی،راهپیمایی

ها هایی بدل شدند که در آنهای تهران، تبریز و اصفهان در دوران مشروطه به صحنهرو، خیاباناز همین.به بازتولید آن کمک نمودند

بودند دائم  کشمکش  در  خواهی  مشروطه  و  سلطنتی  عمومی  .قدرت  خیابان،فضاهای  به  منتهی  پرجنب و  بازارهای  تا  از  وجوش 

های متنوعی از هویت سیاسی  گونهها  بودند که از دل آنهای ایدئولوژیک و گفتمانی  کشمکشمحل وقوع های مرکزی شهرها،میدان

 ( 18،ص.13۷9یکی تبدیل کردند.)آفاری، ژرویدادی چند فرهنگی و چند ایدئولو و مشروطه را به اجتماعی متولد شدو

و حاملان  های مذهبی و بازار، نقش محوری در تجمیع نیروهای  خیابان، به واسطه موقعیت استراتژیک خود در نزدیکی حوزه      

میدان توپخانه زاده شد، در فریاد بازار تهران قد کشید و در   فرزند خیابان بود. از دلِ همهمهمشروطه، در واقع،  .داشت   گفتمان ها

در  که  خواهان  بزرگ مشروطه  تجمعات  نخستین    در  (9۷،ص.1362)دولت آبادی،خواهان بالغ شد.های تبریز، با خونِ آزادیکوچه

الاسلام کرمانی، هزار نفر در آن شرکت داشتند )ناظم  10الاسلام کرمانی، بیش از  میدان توپخانه تهران شکل گرفت به گزارش ناظم

ی  ن تنها صحنهخیاباهای بازار کشاند،ی مساجد و دکانهااین خیابان بود که قدرت را از قصرهای سلطنتی به پله(1۴5  ،ص.13۷9



 

 

بینی. خیابان هر رهگذر حامل نشانی از یک معنا، هر فریاد پژواکی از یک جهانها بود؛ی عبور گفتمانعبور آدمیان نبود،بلکه صحنه

  سیاستشکستند.اینجا،ساختند و می زدودند، مینوشتند و میدر دوران مشروطه، بدل به متنی شد که بر روی آن نیروهای قدرت می

اتاق در  بستهنه  بدن های  در تلاطم  پراکنده و در حرکت بیهای جمعی،ی صدراعظم،که  معنا  در جوشش صداهای  قرار جمعیت 

زبانی که از دربار و نهادهای رسمی عبور کرد و در بطن اجتماع، گفتمان جدیدی را   ن در اینجا به زبان مردم بدل شدخیابا.یافتمی

 . مشروعیت بخشید

توان کانون فعال مبارزات سیاسی شهری دانست که در آن نزاع بر سر ماهیت قدرت را میمیدان توپخانه و خیابان های منتهی به آن   

جدی   نشانه هایتجمعات گسترده مردم در میدان توپخانه تهران، یکی از نخستین  .و مشروعیت حکومتی به شدت جریان داشت 

این فضا،(  mehan,2017,p.88)نزاع گفتمانی در فضای شهری بود.   آن، گفتمان   هستیمای  شاهد تجمعات گسترده  در  که در 

این تجمعات، نماد اعتراض شد.خواهیم« به نمایش گذاشته میخواهیم« و »قانون میخواهی با شعارهایی مانند »عدالتخانه می مشروطه

 (Martin,1989,p.162)گری برای مشارکت سیاسی و حقوق شهروندی بود به استبداد سلطنتی و مطالبه

مشروعه       فضل  ،طلبیگفتمان  شیخ  محوریت  تظاهرات با  سربرآورد.  سپهسالار  مسجد  اطراف  و  ناصریه  خیابان  در  الله 

خیابانمشروعه این  در  برابرخواهان  در  سنتی  طبقات  و  روحانیت  از  بخشی  مقاومت  بیانگر  بود    ها،  مشروطه  گفتمان 

فضا،(  12۷،ص.1385)آبراهامیان، این  مشروطدر  تبدیل شد:  معنایی  منازعه  میدان  به  میهخیابان  قانون سخن  از  در  گفتند،خواهان 

تنها دکه مشروعهحالی قانون را  لفظی،ر چارچوب شریعت ممکن میطلبان  ها و تجمعات دو نامهتوزیع شب دانستند.برخوردهای 

برق که به عنوان محلی برای تجمع خیابان چراغ.گیری گفتمان سیاسی نوین ایران بدل کردجناح، خیابان را به آزمایشگاه واقعی شکل

این خیابان، به  شد  میمکانی بود که در آن زبان سیاسی جدید تولید و به جامعه عرضه  روشنفکران، نویسندگان و فعالان فرهنگی  

های جدیدی چون گیری گفتمانهای روشنفکری مشروطه تبدیل شد و در شکلاش، به قلب جریانها و مراکز فرهنگیواسطه کافه

 (12،ص.136۴)حائری یزدی،نقشی محوری داشت.حاکم  محدود نمودن قدرت مطلق، مایشاء و مستبدپادشاه

در برابر نیروهای استبداد صغیر موضع گرفتند.  های اطراف بازار،یرخیز و خیابانخواه در محله ام در تبریز، مجاهدان مشروطه       

گفتمان قدرت مطلقه در برابر گفتمان مشروطه. خیابان در اینجا نه فقط صحنه  تجسم عینی تقابل دو گفتمان بود: این نبرد خیابانی،

حامل معانی جدیدی از ها و شعارهای بر دیوارها،علامیهادهای جدید سیاسی بود؛ پلاکاردها،درگیری فیزیکی بلکه محل زایش نما

ویژه حضور مردم در خیابان، باعث شد که  های عامیانه بهچه از طریق سخنرانیها،زادی بودند چه از طریق تراکت ملت،قانون و آ

 . ای شودتبدیل به گفتمانی توده گفتمان مشروطه

نقطه      را  مشروطه  مدرنیتهاگر  آغاز  بدانیمی  ایرانی  صحنهخیابان(  5،ص.1398)میرسپاسی،ی  به  تبدیلها  آن    ای  در  که  شدند 

برای    فرصتی؛ای بر سر تعریف معنا پرداختندزهبه مبار  های خیابانیها و حتی خشونت انیاز طریق تجمعات، سخنرهای رقیب،گفتمان

پیام  کنشگران سیاسی، روشنفکران بتوانند  تا  ابراز  ها و مطالبات خود را  و طبقات مختلف جامعه فراهم آورد  به صورت عمومی 

ها  گذرگاهبازار، میادین و  مختلف جامعه تبدیل شد.ها میان اقشار  ها و دیدگاهخیابان در این دوره به محل تبادل ایدهتر از همه، مهم.کنند

 گیری یک فرهنگ مشارکتی شد.  محل تلاقی طبقات اجتماعی متفاوت بودند و این تعاملات باعث گسترش آگاهی سیاسی و شکل



 

 

ها به صورت  معه و در خیابانها و محافل خاص نبود بلکه در متن جا سخنرانیبدین ترتیب،گفتمان سیاسی دیگر محدود به کتب،     

یا روشنفکران    خواهان،روحانیون سنتینی و هژمونی بود. مشروعهگفتما  خیابان عرصه نزاعهمچنین  .شدو پویا تولید و ترویج می  زنده

به منزله به دست آوردن های عمومی همچون خیابان،حب مکانصا چرا که ت  دادند بدون مبارزهنمیاز دست  کار، خیابان را  محافظه

. جریانات   است  و تثبیت معنای گفتمان و غیریت سازی با گفتمان های رقیب بوده امکان اعمال و تثبیت قدرت اجتماعی و سیاسی

مراسم مذهبی و تجمعات خیابانی بر مشروعیت خود تأکید کنند و  آوری متحدان محلی،عکردند با جمتلاش می  گفتمانی گوناگون

در بسیاری از موارد منجر به تقابل لفظی و نمادین  یابان را به سمت خود جذب نمایند.این جدال آشکار و پنهان گفتمانی،مخاطب خ

ها، و نیز ورود نیروهای انتظامی و گاهی خشونت برای خاموش کردن  ها، سخنرانی در میدان مثلاً نصب اعلامیه  –ها شد  در خیابان

اعتراض به.فضاهای  نمادینخیابان  و  بصری  قدرت  بود.واسطه  تأثیرگذار  تابلوها،    (Pejhan,2009,pp.192-216)  اش 

با  نوشتهپوسترها، لباس، پرچم، تجمع در خیابان  از گفتمان شهری  پرچمهای دیواری،  نمادین،همگی بخشی  یا  ها، مراسم مذهبی 

 .این مسئله در بخش های بعدی همین مقاله بیشتر تحلیل خواهد شد.شدگفتمانی که با دیده شدن و شنیده شدن تقویت میبودند؛

 کنش جمعی در افق زیست جهان ایرانی ؛ بازتولید فضا و خلق سوبژکتیویته ضد هژمونیمقاومت ، -دیالکتیک قدرت  -6

قدرت      قدرت  مقاومت  -رابطه  میکروفیزیک  گاه  تجلی  قاجاری،    مردمهمچون  عصر  محلاتبهدر  در  های    ویژه  خیابان  و 

ها و سازوکارهای انضباطی بلکه علیه مجموعه تکنیکدولت،نه صرفاً علیه شخص شاه یا  اعتصابات بازار،نیز  و  و اصفهان  تبریز  تهران،

های  و شیوهنشینی،تظاهرات(های سنتی )بست هبا درآمیختن شیو  ین مقاومت .او مدیریتی بود که استبداد سعی در تحمیل آن داشت 

سازی قدرت  های تاریخی برای خنثیتوانست در بزنگاه  (29،ص .1388)یزدانی،،(تشکیل نیروی مجاهدین و جنگ شهری )مدرن  

های مردم ها، رهبرانی چون ستارخان و باقرخان برخاستند که برخلاف نخبگان سنتی، مستقیماً از تودهاز دل این مقاومت .عمل کند  

با تبدیل خیابان  (  35،ص.1365رئیس نیا و ناهید،شهری بودند و نیروی محرکه استمرار مقاومت را فراهم آوردند. )و محلات پایین

   .عمومی شکسته شد های کنش سیاسی، هژمونی دولت مطلقه در حوزههای اقتصادی و گذرگاهی به عرصهو بازار از صرفاً مکان

ظهورِ سوژه    به بازتولید فضای سیاسی جدید و که منجر    مقاومت در دوران مشروطه را باید فرایندی دانست -معادله قدرت       

بلکه ساختار اجتماعی و سیاسی است که روابط  خنثی نیست،  فضا یک ظرفاگر بپذیریم که  ر خیابان گردید.سیاسیِ نوین در بست 

د که برای  هایی بودندر عصر استبداد، فضای شهری )خیابان، میدان، بازار( مکان  آن گاه باید تاکید کرد که  کندقدرت را بازتولید می

مرکزیت  تثبیت  و  انقیاد  سلطنتی    نظارت،  بودند،قدرت  شده  مدیریت  یا  فضای  .طراحی  یک  از  فضای   خیابان  یک  به  انضباطی 

ها  مقاومت، با تبدیل محلهرهای نظارتی استبداد را فلج کرد.این گسست فضایی، عملاً ابزاسیاسی تغییر ماهیت داد.  بخش و مولدرهایی

شکست و قدرت  سیاسی را    انحصار مرکزیت   های حاکمیتِ محلی مانند محله خیابان و امیرخیز تبریز،به سنگرهای مقاومت و پایگاه

 ( 129،ص.13۷9)امیر خیزی،.خیابان کشاند را به سطح

توانایی برهم زدن هژمونی  و پراکنده است که    های محلی ای از واکنشمقاومت در این چارچوب، مجموعه-دیالکتیک قدرت     

کانون.قدرت متمرکز را دارند به مثابه  نهادهای سنتی،  این میکروفیزیک  ترین عرصههای محلی مقاومت، اصلیخیابان و  ی ظهور 

انقیاد و زیر سلطه  همان  ،پیشامشروطهسوبژکتیویته  .بودندقدرت   ای که تعریفش از هستی سیاسی خود بر  بود؛ سوژهسوژه تحت 

حضور در ؛این تعریف را از ریشه برکندمقاومت خیابانی، .شاه قرار داشت   رابر اراده مطلقی تبعیت، سکوت، و فقدان حق در بپایه



 

 

  وستن به تجمعات، آشکارا به روابطخواه، با ترک خانه و محل کار و پیاطاعت بود. سوژه مشروطه  تابوی   خیابان به معنای شکستن

می قدیم  قدرت نه  بنیادینی  کنش  یک  گفتن  نه  این  نقطهفوک   گفت.  که  است  آغازویی  است   ی  سوژه  )   .عاملیت 

Oksala,2016,p.167)ها را در محورهای اصلی شهر تنظیم های منع تظاهرات قصد داشت حرکت بدندولت با صدور بخشنامه

همان فضا را به بستری برای مقاومت بدل ،جمعییعنی ایستادن، نشستن، و دعا خواندن دسته،خیابان خواهان با اشغالکند اما مشروطه

 کردند.

فضایی در  (  Johnson ,2013: 791زمانی میان دوگانگی ها، )    ،یافت   فوکویی  هتروتوپیایسان خیابان کارکردی شبیه به  بدین     

ایرانی  ؛ظاهر شددر افق زیست جهان ایرانی    ای نواز دل این رویارویی، سوژه  (102،ص.1396،فونتانا جیوستی  میان فضایی دیگر.) 

الدوله که در خاطرات شرفچنانگرفت. شکل می سیاسی  بردار، که در پراتیک جمعی راه رفتنفرمان  سوژه صرفاکه هویتش نه در قالب  

نوشتند« تر نامشان در دیوان دولت نبود، اکنون در صف اول مجلس گرد آمده و طومار میمردمان کوی و برزن که پیش»آمده است، 

ند بدنی پیدا س   شد، کارکردکه در مسیر خیابان تا بهارستان حمل می  جمعیهمین طومارهای دسته(.233ص.:13۷۷،  و کلانتریذکاء )

و هر شعار، پیوند فرد با   تصاب، هر سنگربا هر اع.کردهای جمعی تأمین میهر شاه، بلکه تراکم قدم کردند متنی که اعتبارش را نه م

هژمونیک سست   نظام  میقدیم  مشرتر  شهروند  و  انقلابیخواه، وطهشد  پتانسیل  یک  مثابه  جامع  به  در  تثبیت تغییرناپذیر،  ایران  ه 

سوژه جدید  .های مقطعی، توان نهضت مشروطه را برای احیای دوباره تضمین کردسوبژکتیو، حتی پس از شکست   این میراثشد.می

هستی سیاسی خود را در مقاومت  ،حاظ هستی شناختی و بعد انتولوژیکبلبرخاسته از متن حرکت ریز قدرت های مشروطه خواهی،  

 .قدرت تعریف نمود در برابر

نقد و گاه تحدید  ای معترض، نظم گفتمانی حاکم را ،های جمعی و گفتارههای مقاومت گرا با حضور در خیابان، حرکت سوژه    

مقاومت در سطح خرد، بدن، زبان و زمان  -در این راهگذر خیابان به فضایی زنده و فعال بدل می شود که در آن قدرت  .کردندمی

ی تقابل مستقیم با قدرت، بلکه فضایی خلاق لذا خیابان نه صرفاً عرصه .کردقدرت را بازنمایی میی زیست یافت و تجربهتبلور می

ویژگی های این  از دیگر  رفت و بستری برای شکل گیری سیاست مدرن ایرانی گردید.های ضد هژمون به شمار میبرای تولید سوژه

با    ( ,p.370 Latour,1996)  ،سوژه شبکه ای؛ ظهور بازیگران و حرکت از وحدت به کثرت،  خیابانسوژه جدید در بعد فضایی 

اراده خود را به اراده جمعی با حضور در این فضاها،   ( بود.نشینی و جنگ خیابانیهای جمعی )تظاهرات، بست مشارکت در کنش

ها در معرض تنبیه و  های مردم عادی در خیابان، تبدیل به ابژه و سوژه قدرت شدند. در یک سو، بدندر مشروطه، بدن.پیوند زد

ها و تظاهرات، ابزار اعمال قدرت مقاومت  خشونت نیروهای شاه قرار داشتند؛ اما در سوی دیگر، با حضور متراکم خود در تحصن

 .خیابان، تبدیل به واحد اصلی سنجش اراده ملت شدند در های سیاسیشدند. این بدن 

با خشونت حاکمیت قرار داشت.    دیالکتیکی نابرابری مقاومت، همواره در  عنوان عرصهخیابان بهالبته از نظر نباید دور داشت که   

که نشان  (  205،ص.1۴01)آدمیت،  توسط محمدعلی شاه بود    خواهان در میدان توپخانهمشروطه  سرکوب خونین ی بارز آن،  نمونه

 کرد.سازی مقاومت استفاده میدهد قدرت استبدادی نیز از ابزارهای خشن برای بازتولید خود و خنثیمی



 

 

بود که در آن، هر دو سوی    میدان نبردی نابرابربیش از آنکه فضایی یکسویه برای مقاومت باشد،  خیابان،  بنابراین در نگاه اول     

پرداختند. با این حال، سرکوب به حذف مقاومت نیانجامید، بلکه به زمان به بازتولید خود میطور هم قدرت )حاکمیت و مقاومت( به

توانست خیابان  دهد اگرچه حاکمیت میکه نشان میاتفاقی  انجامیدویژه تبریز و اصفهان،ی شهری، بههاگسترش آن در دیگر کانون

، بیش از آنکه نقض  یوضعیت  چنین   .، دیگر قابل حذف نبود.  شده در خیاباننیروی اجتماعیِ زادهطور موقت اشغال کند، اما  را به

زمان،  ای همچارچوب نظری میکروفیزیک قدرت باشد، مؤید منطق فوکویی قدرت است که بر اساس آن، قدرت و مقاومت در رابطه

- مقاومت -ی قدرتاین دیالکتیک پیچیدهلذا  .کندطور کامل دیگری را حذف نمی یک بهگیرند و هیچماندگار شکل میمتقابل و درون

های مشروطه است؛ جایی که هر سرکوب،  میکروفیزیک قدرت در خیابان  ماهیت چندلایه و غیرخطیشونت، خود گواهی بر  خ

 . شدتر مقاومت میساز ظهور مجدد و گستردهزمینه

انقیاد به محل رهایی( و تولید   بازتولیدمقاومت در عرصه خیابان، با  - در تحلیل نهایی اینکه قدرت     رادیکالِ فضا )تبدیل مکان 

های  بنیاناش )کنترل فضا و انقیادِ سوژه( در هم شکند و استبداد مطلقه را در دو رکن اساسی وبژکتیویته مستقل موفق شد هژمونیس

های سیاسی، نشان داد که  های خیابانی، و بدنمشروطه را پی ریزی کندحضور جمعی مردم، زبان  فکری، اجتماعی و فضایی نظام

ها  ای فعال و خلاق در برابر نظم موجود ایجاد شد. خیابانهای خرد خیابانی شکل گرفت و سوژهسیاست مدرن ایرانی از دل کنش

های خودآگاه تبدیل شدند، جایی که هر حرکت و حضور  ای برای ظهور سوژهبه آزمایشگاهی برای تلاقی قدرت و مقاومت و صحنه

 . کردجمعی، نیرویی تولید و معنا خلق می

 نبرد نمادین در میکروفیزیک قدرت  استثنایی وخیابان: قلمرو وضعیت  -7

بلکه بسترهایی زنده و مولّد معنا و قدرت به شمار های جغرافیایی و مادی،تنها عرصهنه    راسیاسی معاصر، فضا    جامعه شناسی    

خواهی ایران، محملی برای تولید معنا و نماد بود که به بازنمایی  خیابان،، در فرایند مشروطه  (Weiner,2025,p.268)؛  می آورد

یت  کمک کرد. خیابان به مثابه یک فضای نمادین، فرصتی فراهم آورد تا جمع  مشروطه خواهی  های سیاسیها و گفتمانایدئولوژی

های خود را به نمایش گذارد و به این ترتیب، قدرت معنایی ها و رفتارهای جمعی، افکار و آرمانزبانمعترض بتواند از طریق نمادها،

نبود؛ بلکه فضایی بود که در آن هژمونی    های سخت   خیابان صرفاً محلی برای درگیریدر مشروطه،  بنابراین  .خویش را تثبیت کند

  ساختارهای قدرت   توانست که    شدهایی  حامل معانی و کنشخیابان همچون سامانه ارزش ساز ،لذا    .فروریخت نیز  نمادین استبداد  

دهد که حضور فعال و آگاهانه شهروندان در این  تجربه انقلاب مشروطه نشان می  .را به چالش کشیده و تغییر دهند  عصر ناصری

می نگرد.از سویی دیگر خیابان برای قدرت استبدادی   به مثابه یک نبرد نمادین را خیابان  ی باشد کهتحلیل زمینه سازتواند فضاها می

پادشاهان قاجار فضایی بود برای تولید وضعیت استثنایی و تلاش برای در هم شکستن گفتمان رقیب. بعبارت بهتر خیابان برای  

 دولت قاجار بمثابه نماد عینی و علنی رخداد وضعیت استثنایی بود. 

گیرد کدام اصل حقوقی  شوند و حاکم تصمیم میکه قواعد عادی حقوقی معلق میاست  ای  لحظه وضعیت استثنایی از نظر آگامبن،     

  ( 69،ص.1۴01.)آگامبن،گرددنامشخص می  امنیت و تهدیدقانونی،تی، مرز میان قانون و بیباید به حالت تعلیق درآید در چنین وضعی

و   .)صحرائی  کند  می  حذف  سیاسی  سپهر  از  هراس  بدون  را  مخالفان  دولت  که  است  ای  گونه  به  استثننایی  وضعیت 

کند با بستن خیابان، اعمال منع  وقتی که حاکمیت تلاش می،  شوداین وضعیت استثنایی فعال میدر خیابان،(  136،ص.1398دیگران،



 

 

و مرز بین حیات سیاسی و طبیعی   قلمرو کنترل خود را برجسته کندیا نظامی، یا اعلان مقررات خاص،  تردد، استقرار نیروهای نظارتی

  دشود و خو تردد به چالش کشیده می  و  حق تجمعمانند  شود که حقوق مردم  در این میان، خیابان به محلی بدل میرا مختل نماید.

در چالش با  خیابان،اما از طرفی دیگر بازیگران خرده فیزیک .سازدابزاری برای موقعیت استثنا می،گذاریظاهر قانون پساز حکومت، 

فضای نمادین را اشغال کرده  ، دارالشورا و عدالت خانه بدیل مانند قانون، آزادی،  نمادین و گفتمانی هایبا تولید دال این وضعیت و

 ند. ای تبدیل نمودو گفتمان استبداد را به یک گفتمان اقلیت و حاشیه

نمادین،د      نبرد  این  صحنهر  به  نمادهایخیابان  بازخوانی  برای  شود.  ای  می  بدل  خواهی  مشروطه  بنرها،   گفتمان  از 

ها حامل معناست و بر آرایش  ها تا طراحی مسیرها. هرکدام از این مؤلفه بر دیوارها و سردر مغازه  پلاکاردها،شعارهای حک شده

، فریادی علیه سکوت و  ویسیزمان حامل معنا و کنش سیاسی بودند. هر دیوار ن ها، همنوشتهاین گونه  گذارد.  ذهنی جمع تأثیر می

پیمان خواندند و در همان لحظه با آن هم آفریدند که همگان آن را میانقیاد بود. شهروندان با قلم یا زغال بر دیوارها، سخنی می

خواهیم« عدالتخانه می«دیوارهای اطراف میدان توپخانه شعارهایی چون »زنده باد مشروطه«، »مرگ بر استبداد« و    درمثلا    .شدندمی

 با زغال و گچ نوشته شده بود  

متن بودند؛ متنی که زبان مردم، کنش جمعی و فضای شهری را همزمان در خود جای داده بود.  های دوران مشروطه،خیابان     

ی علما بیرون آمدند و به  هایی از اولین زبان مدنی ایران هستند که از دل سکوت سلطنت و خطابهها و پلاکاردها، نمونهدیوارنویسی

قمری منتشر شد،    132۷القعده  ای با عنوان سروش غیب که در تاریخ هشتم ذیبرای نمونه، در شبنامهفریادی عمومی بدل شدند.  

نوشتند: »اعتراف کنیم که هنوز مشروطه نداریم قانون نداریم آزاد نیستیم... حالا آمیز میخواهان با زبانی صریح و اعتراضمشروطه

یا  شدند،  ها پخش می ها در خیابانها، که شب این نوشته(.  58،ص.  139۷اتحادیه،دیگر بس است. بس که چانه زدیم خسته شدیم« )

شدند   می  چسبانده  مساجد  و  منازل  درب  بلکه  به  اعتراض،  بیانگر  فقط  افشاگری، نه  و  اعتراض  برای  وسیله  بهترین  همچون 

شد  مصداقی از جریان میکروفیزیک قدرت در فضای شهری بودند؛ قدرتی که از دل کلمات و دیوارها زاده می(  25،ص.13۷8)معزی،

در این متن خیابانی، هر واژه هم معنا دارد، هم قدرت، و هم امکان عمل. انقلاب .کشیدو نظم گفتمانی استبداد را به چالش می

  .کردوگو، اعتراض و خلق هویت جمعی میی گفت مشروطه، پیش از هر چیز، انقلاب در زبان و متن بود؛ زبانی که خیابان را صحنه

نمادها  و همچنین  ویژه در قالب  های جمعی، بهین کنش؛ا  نوعی اشغال نمادین فضا بوداساسا  درج شعارهای ضد استبداد بر دیوارها،  

  استثنا و  گیری حقوق خود و خروج از وضعیتی تلاش مردم برای بازپسدهندههای شهری، نشانها و جنگنشینیتظاهرات، بست 

 ( 162،ص. 1393خروج از حیات در معرض مرگ ناشی از خشونت حاکم.)نجف زاده،؛ بود  هومو ساکرسوژه 

کشند.  شهری را به چالش می   زنند و نظم نمادینحب فضا دست میآیند، به بازتصاهنگامی که معترضان به خیابان میبدین ترتیب،     

نمایش   به  شهری  فضای  در  را  جدیدی  نظم  توپخانه،  میدان  تا  سقاخانه  از  منظم  صفوف  تشکیل  با  طلاب  و  بازاریان 

های سبز و سیاه همراه بود، در تقابل با نظمِ نظامیِ دولت دهی که با حمل پرچماین نظم  (۷2 ،ص.1389)اعتمادالسلطنه،  .گذاشتند

در     حضور زنان  (2۴5ص.:  13۷8گیری یک قدرت موازی در فضای شهری تلقی شد )فوران،  شکل  ٔ  قرار گرفت و نخستین نشانه

(  2۴6-2۴۴صص.  :  1382،  خراجیسلطانی  ) ، بر شکاف نمادین میان مردم و دربار افزود  نیز    آمیز آنانها و فریادهای تشویقپشت بام

العاده،  کارگیری خشونت، اعلان وضعیت فوقبه  ؛تا حضور نمادین آنان را خنثی کندکند  حاکمیت نیز در پاسخ، تمهیداتی اتخاذ می

 محدودیت حرکت یا مداخلات مستقیم. 



 

 

ها جمع  ها در خیابانجا که تودهدر انقلاب مشروطه، آن .در این تقابل، خیابان نه تنها محل مقاومت که میدان نبردی نمادین است    

نمادها،  شهرهای اصفهان و تبریز،  های مرکزیهای گسترده در خیابانزار، میدان توپخانه در تهران یا راهپیماییخیابان لاله؛  شدنمی

های  عارها و پلاکاردها در خیابان، به سرعت دال. شگردیدندشعارها و رفتار عمومی به مثابه سلاحی نمادین در نبرد قدرت ظاهر می

دالتثبیت  و  کرده  لغو  را  شاه(  تقدس  )مانند  استبداد  میشده  جایگزین  را  قانون(  آزادی،  )مانند  جدید  محیط  )  .کردندهای 

شناسانه بود: )عدالت/ظلم، ملت/دربار(، و )قانون/اراده  های هستینبرد نمادین، تقابل میان دوگانهبه تعبیر دقیقتر  (  102،ص.  1363،مافی

شدند، ساختار نمادین حکومت را در ذهنیت مردم به  ها، که در قالب شعار و عمل فیزیکی در خیابان برجسته میفردی(. این دوگانه

آدمیت، »برای    ٔ  گفتهقانونیم« سر دادند که به   ٔ  کس نیستیم، بندههیچ  ٔ  در میدان توپخانه، جمعیت شعار »ما بنده .  چالش کشیدند

 ( 205،ص. 1۴01شاه قرار گرفت« )آدمیت،   ٔ  بار در تاریخ ایران، مفهوم قانون در برابر ارادهنخستین

ها  ها( به صورت عملی و خارج از تشریفات قانونی در خیابانها و کمیتهانجمن)در این فضا، قوانین و نهادهای جدید مشروطه      

نامه و فتوای عمومی، قانونی موازی را در فضای استثنایی مشروطه جاری  های خیابانی، با صدور شب به اجرا درآمدند. این انجمن 

برند. شعارها، های معنادار بهره میهای اعتراضی، به ویژه در شرایط وضعیت استثنایی، از نمادها برای ایجاد دلالت جنبش  .ساختند

لباس پیامحرکات جمعی،  اشیاء مورد استفاده در خیابان، همه حامل  نمادینها و حتی  برآیند خواستهاند که میهای  ها و  خواهند 

این نبرد نمادین میان حاکمیت و معترضین، از طریق اشغال فیزیکی خیابان و تصاحب معانی   های جمعی را به نمایش بگذارندارزش

کند خیابان را به حالت تعطیل یا کنترل شده درآورد، در واقع در حال مقابله با اشغال  گیرد. وقتی حکومت تلاش میآن شکل می

جمعی از    مریق132۴الثانی  جمادی  2۴هنگامی که در    .تواند مشروعیت و قدرت آن را به چالش بکشدنمادین این فضاست که می

بستن   از  پس  طلاب  و  هابازاریان  سقاخانه    مغازه  السلطنهشدند،    ردیف  توپخانه  میدان  تا  سپهسالاراز  ، )اعتماد 

ترتیب خیابان به میدان نبرد نمادین بدل  بدین.  بستندسان سلاح متحرک در مقابل چشم دولت صفهایشان را بهبدن(۷2،ص.1389

های درباری، که از طریق ریتم پا، فریاد نه در قالب بیانیهعناصر گفتمانی مشروطه خواهی    انی که در آن منازعه بر سر تعریفشد؛ مید

 .دادرخ می در فضای خیابان جمعی حتی سکوتو 

وضعیت استثنایی    تقابل باای برای  برای تولید نمادها و عرصه  میکروپلتیکیدر نتیجه، خیابان در مشروطه، نه تنها محل کنش، بلکه       

اراده  .بود بلکه  نه تنها زور بازوی فیزیکی،  آن  بازی گرفته میتقابلی که در  به  نمادین  از  .شونهای معنادار و تصویرهای  استفاده 

کرد.  خواهان در خیابان، یک هویت بصری قوی برای نهاد نوپای ملت فراهم میهای خاص توسط مشروطهها یا نشانهها، روبانپرچم

ای  گرفتند. خیابان، صحنههای سلطنتی قرار میها و نشاناین نمادها، به عنوان علائم بصری قدرت خُرد عمل کرده و در مقابل پرچم

 .کردندگرفتند و نبرد بر سر ارجحیت بصری را آغاز میبود که در آن، این نمادها به صورت همزمان با یکدیگر در تقابل قرار می

ها، نمادی از نظم خواه در خیابانهای مشروطهیافته گروهشده و سازمانکشینحوه حرکت منظم، خط  ، تشکیل صفوف و نظم نوپا

این نمایش نظم در  .گرفت نظمی ساختاری حکومت استبدادی قرار میومرج و بیمدار بود که در مقابل هرجنوین و قدرت قانون

شود،  خیابان در این نگاه به یک صحنه تئاتر تبدیل می.  خیابان، تلاشی برای تثبیت هژمونی نمادین گفتمان قانون بر استبداد بود

(Debord,1994,p.161)   کارگیری نمادهای بصری، آوایی و حرکتی مشروعیت  ها و نیروهای معارض با بهجایی که حاکمیت

ها، استفاده از پلاکاردها،  در انقلاب مشروطه، تجمعات خیابانی، راهپیماییهمانطور که اشاره شد  کشند.  خود را تقویت یا به چالش می

خواستند موقعیت سیاسی خود را در افکار  شعارها و حتی نحوه چیدمان جمعیت، همه بخشی از نمادپردازی قدرت بودند که می



 

 

های سبز و سیاه همراه بود، در تقابل با نظمِ که با حمل پرچم  در خیابان    دهیاین نظممثلا این    .عمومی تثبیت کنند یا تضعیف نمایند

 ( 2۴5ص.: 13۷8گیری یک قدرت موازی در فضای شهری تلقی شد )فوران، نظامیِ دولت قرار گرفت و نخستین نشانه شکل

 

 

 نتیجه گیری 
در سطح نهادهای   توان صرفاًرا نمی   مشروطهتحول مناسبات قدرت در    دهددستاورد اصلی این پژوهش آن است که نشان می     

  سیاسی جامعه ایرانی رخ نمود بلکه تحولی بود که در بافت فضایی، اجتماعی و زیست سیاسی و تصمیمات حکومت بررسی کرد؛  

های پژوهش نشان  افتهیهای نوین سیاسی بدل شد.  ی بازتولید قدرت، مقاومت و خلق سوژهترین عرصهکه در آن، خیابان به مهم

 : در بروز و بازتولید میکروفیزیک قدرت داشته است  دهد که خیابان ، سه کارکرد بنیادینمی

ها، پلاکاردها، شعارها و نظم جمعی  دیوارنویسی:  خواهیی زایش و گسترش قدرت مشروطهعرصهبلکه  خیابان نه بستری منفعل،    -1

محوری را جایگزین  بودند که گفتمان استبداد را به چالش کشیدند و گفتمان قانون  سازوکارهای خرد قدرتها، همگی  راهپیمایی

خواهی را در  مشروطه  های بدیلگفتمانای را سامان داد و  های تودهساختند. تجمعات گسترده در میدان توپخانه و بازارها، مقاومت 

صورت مویرگی و پراکنده، از انحصار دربار خارج شد و در فضاهای عمومی، بهقدرت  جهان ایرانی تولید و تثبیت کرد.  افق زیست 

 جریان یافت

ها، منع تردد و استقرار  در حالی که دولت قاجار با بستن خیابان.:فروریختن وضعیت استثنا   عرصهو    مثابه هتروتوپیا خیابان به  -2

می نظامی  کندمشروطهنیروهای  برجسته  را  خود  کنترل  قلمرو  خیابانخواکوشید  در  متراکم  حضور  با  گسترده،   هاهان  تجمعات 

در این را از انحصار حاکمیت خارج کردند.  وضعیت استثناییاعتصابات، نظم فضایی استبداد را در هم شکستند و  ها ونشینیبست 

در .کردتعریف می  جمعی و مقاومت مشارکت  ای که هویت خود را نه در تبعیت، بلکه در  زاده شد؛ سوژه  ی سیاسی نوینسوژهفضا،  

هایی از نوعی حامل تکههای مردمی، هر یک بهچون روحانیون، روشنفکران، تجار، زنان و توده   بازیگران متکثر و سیالیاین فرایند،  

آفرید. شد و هویت جمعی ملت را میهای خاص تاریخی، در خیابان متبلور میاین میکروفیزیک قدرت بودند؛ قدرتی که در لحظه 

ساختند  ای میکشیدند، بلکه فضای سیاسی تازهاین بازیگران، با حضور در خیابان، نه تنها ساختارهای کهن قدرت را به چالش می 

ی  دهندهی سیاست تبدیل شدند. تنوع و سیالیت این بازیگران، نشانای به کنشگرانی فعال در عرصههای حاشیهکه در آن، سوژه

پراکندگی قدرت شبکه بلکه در  در سطح جامعه  ای بودن و  یا طبقه،  نهاد  نه در یک  ایرانی بود؛ قدرتی که  پیچیده و مناسبات  ی 

 . های مختلف اجتماعی جریان داشت میان گروه یچندلایه

بر سر معنا و مشروعیت    نبردی نمادین،  بوده باشدنبرد مشروطه، بیش از آنکه درگیری فیزیکی  : ی نبرد نمادینمثابه عرصهخیابان به-3

خواهان با اشغال نمادین  در فضای خیابان بازتعریف شدند. مشروطهعدالت/ظلم،ی فردی، ملت/دربار وهای قانون/ارادهبود. دوگانه

هر پراتیک    بر این اساس  ای را در افکار عمومی تثبیت کنندهای تازهاستبداد را فروریزند و ارزش  هژمونی گفتمانی فضا، موفق شدند  



 

 

،  کردرا در ذهنیت جمعی بازتولید می  گفتمان هابخشی از یک نبرد نمادین پیچیده بود و مشروعیت یا انکار  سیاسی  در دل خیابان  

 در واقع پراتیک سیاسی در خیابان بمثابه میکروفیزیک قدرت. 

فضاهای  ،  های خردکنشنگر و نهادمحور،  های کلان، برخلاف روایت آن است که    ااین مقاله  دستاورد نظریدر نهایت اینکه       

این  .  گشایدمی  ایرانکشاند و افق جدیدی برای بازخوانی دیگر تحولات سیاسی  را به مرکز تحلیل می  ایهای حاشیهروزمره و سوژه

ای که در آن، خیابان، خود، کند؛ بازخوانیدرک، ما را به بازخوانی غیرخطی، غیرمرکزی و فضامند از تاریخ سیاسی ایران دعوت می

شود؛  از همین منظر، اهمیت مشروطه صرفاً در تأسیس مجلس و تصویب قانون اساسی خلاصه نمی  .ی اصلی تاریخ است صحنه

های جدید کنش سیاسی و انتقال بخشی از فرایند تولید قدرت به فضای عمومی نیز نهفته است. خیابان  گیری عرصهبلکه در شکل

 .گیری مقاومت، هویت جمعی و سوژه سیاسی جدید تبدیل شدهای اصلی شکلدر این فرایند، به یکی از میدان
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