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Abstract 
With the occurrence of the French Revolution in 1789, this revolution became an 
object for the subject, and thinkers in the field of society sought to write a theory 
for it. However, what was added to the stock of social sciences during nearly two 
centuries of study, were different and conflicting theories about a single 
phenomenon that was called revolution. By dividing the studies of revolution 
into three field of the philosophy of revolution, theories of revolution and the 
results of revolution, this study stands in results of revolution field and tries to 
examine the implicit attitudes about the results of revolutions in the political 
thought of Hannah Arendt and Edmund Burke. what is the difference between 
Hannah Arendt and Edmund Burke in their view of the French Revolution? What 
is the reason for this difference? These are the questions that guide this article. 
The article has come to the conclusion that while Hannah Arendt has a tragic 
view to the results of revolutions, Edmund Burke's view to the results of 
revolutions is dramatic. The dramatic view shows the contrast between good and 
evil forces. Tragic view shows the contrast between multiple values. This article 
tries to show the difference of attitudes towards the single phenomenon of the 
results of the French Revolution in the framework of sociology as an art, through 
the method of comparative study. The goal of this research is to provide a 
theoretical framework for comparative studies of the results of revolutions. 
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 بررسی نتایج انقلاب فرانسه در اندیشه هانا آرنت و ادموند برك

Doi: 10.22034/fademo.2024.430609.1024 1سرایی نجف شیخ 

 2حسینعلی یارخی جوشقانی
 

، این انقلاب به موضوعی براي ذهن تبدیل شد و 1789با وقوع انقلاب فرانسه در سال  چکیده:
حال آنچه در طول نزدیک به دو متفکران حوزه جامعه در پی تدوین نظریه براي آن برآمدند. با این 

اي واحد به  قرن مطالعه به ذخایر علوم اجتماعی اضافه شده، نظریاتی متفاوت و متعارض درباره پدیده
هاي انقلاب و نتایج انقلاب،  نام انقلاب بود. با تقسیم مطالعات انقلاب به سه حوزه فلسفه انقلاب، تئوري

هاي مستتر در خصوص نتایج حاصل از  کند تا نگرش یاین پژوهش در حوزه نتایج انقلاب، تلاش م
ها را با تأکید بر انقلاب فرانسه در نزد هانا آرنت و ادموند برك بررسی کند. چه تفاوتی بین هانا  انقلاب

شود؟  آرنت و ادموند برك در نگاهشان به انقلاب فرانسه وجود دارد؟ این تفاوت از کجا ناشی می
آرنت  کنند. مقاله به این نتیجه رسیده است که هانا این مقاله را هدایت میها سؤالاتی هستند که  این

فرانسه دارد، اما نگرش ادموند برك به نتایج این انقلاب دراماتیک   نگرشی تراژیک به نتایج انقلاب
دهندة تقابل  هاي متکثر و نگرش دراماتیک نشان دهندة جدال ارزش است. نگرش تراژیک نشان

شناسی به مثابه هنر، از طریق  کند تا در چارچوب جامعه و شر است. این مقاله تلاش می هاي خیر نیروي
ها به پدیده واحد نتایج انقلاب فرانسه را نشان دهد. اهمیت  اي، تفاوت نگرش روش پژوهش مقایسه

 ها فراهم اي نتایج انقلاب تواند چارچوبی نظري براي مطالعات مقایسه پژوهش حاضر این است که می
 .کند
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 مقدمه.1

شود. در رابطه با  شناسد و چیزي که شناخته می شوند: کسی که می علوم از دو عنصر تشکیل می
شود  است و چیزي که شناخته میشناسد اندیشمند علوم اجتماعی  علوم اجتماعی کسی که می

اند  هر یک از متفکران جامعه، توانسته آن به واسطه گستردگی و پیچیدگی است که  جامعه
تنها بخشی از جامعه را به موضوع شناخت خود تبدیل کنند. با این حال حتی در بررسی 

برخی،  هایشان هستیم. به عقیده نظر بین یافته ها شاهد اختلاف موضوعی واحد توسط آن
ناشی  جا همینها از  گذارد و تفاوت می تأثیربینی یک اندیشمند در نوع دیدن او از جهان  جهان

شناسی منابعی از تخیل دارد و بسیاري از مفاهیم  اند که جامعه شوند. برخی هم بر این عقیده می
ر به شناسان است. بر این اساس، در مقاله حاض شناسی محصول هنر و خلاقیت جامعه جامعه

خواهیم به صورت  دنبال بررسی یکی از موضوعات علوم اجتماعی، یعنی انقلاب هستیم و می
تطبیقی آراء دو متفکر برجسته یعنی هانا آرنت و ادموند برك درباره انقلاب فرانسه را تحلیل 

ها را نشان دهیم. این مقاله بر این فرضیه استوار است که به واسطه  هاي آن کنیم و تفاوت
بینی متفاوت و خلاقیت هنري متفاوت، این دو نفر، برداشت متفاوتی از نتایج انقلاب  نجها

فرانسه دارند. این پژوهش به این نتیجه دست یافته است که در اندیشه این دو متفکر دو نگرش 
به نتایج انقلاب وجود دارد: نگرش تراژیک که در اندیشۀ هانا آرنت حضور دارد و نگرش 

دموند برك ارائه دهندة آن است. در نگرش تراژیک دو خیر در برابر هم قرار دراماتیک که ا
بینیم. اهمیت مقاله در این است که با  گیرند، اما در نگرش دراماتیک تقابل خیر و شر را می می

ها، به خوانندگان حوزه انقلاب در فهم بهتر  همچنین علت تفاوت ها و آشکار کردن تفاوت
تواند در مطالعه  کند که می کند. همچنین چارچوبی فراهم می می آراء آرنت و برك کمک

هاي بعدي باشد. در این پژوهش از  اي براي پژوهش ها به کار گرفته شود و مقدمه نتایج انقلاب
ها  اي) استفاده شده است. در پژوهش تطبیقی، تمرکز پژوهش بر شباهت روش تطبیقی (مقایسه

است و مقایسه براي فهم و درك موضوع مورد بررسی جنبۀ ها میان واحدهاي تحلیل  و تفاوت
 ،1390(سیدامامی،  ستا نظریه آزمایی ضروري سازي و نظریه اساسی دارد. روش تطبیقی براي

 .)401 .ص
در زمینه انقلاب، مطالعات زیادي صورت گرفته است و منابع انگلیسی فراوانی در این زمینه 

که چرایی وقوع انقلاب  هاي انقلاب ه بحث درباره تئوريوجود دارد، اما عمده منابع موجود ب
اما در زمینه  ؛اند اند. بسیاري از این منابع به فارسی برگردانده شده دهند پرداخته را توضیح می
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وجود دارد،  حاضرها آثار اندکی وجود دارد. نزدیک اثري که موضوع پژوهش  نتایج انقلاب
) است. در این اثر 1382» (انقلاب و بسیج سیاسی«اثر دکتر بشیریه در کتابی تحت عنوان 

پردازد و سه نگرش تراژیک،  ها می بشیریه در بخشی از کتاب به بحث درباره نتایج انقلاب
دهد. پژوهش حاضر براي پیشبرد  دراماتیک و کمیک به انقلاب را به صورت مختصر نشان می

کند، اما تفاوتش با آن این است که پژوهش حاضر در  از این کتاب استفاده میبحث 
شناسی به مثابه هنر، به صورت تفصیلی به مقایسه آراء هانا آرنت و  چارچوب تصور جامعه

خواهد ضمن  ادموند برك در خصوص انقلاب با تمرکز بر انقلاب فرانسه پرداخته است و می
ها  ن دو به انقلاب، چارچوبی نظري براي مطالعه نتایج انقلابنشان دادن علت تفاوت نگاه ای

رنت و برك به انقلاب آنگاه   فراهم کند. نویسندگان اثري که به صورت مستقل به مقایسه
 کند. پرداخته باشد سراغ ندارند. این مقاله جاي خالی چنین پژوهشی را پر می

 چارچوب مفهومی پژوهش.2

 هنرشناسی به مثابه  جامعه. 1-2

شود:  شود، در واقع از رابطه دو عنصر حاصل می آنچه که از آن تحت عنوان علم یاد می
نخست، ذهنی که در پی شناخت است (فاعل شناسایی) و دوم، تمام آنچه که در بیرون از ذهن 

شود. زمانی که  در مقابل ذهن قرار دارد (عین) و تبدیل به موضوعی براي شناخت ذهن می
گیرد و زمانی که ذهن،  دهد، علوم طبیعی شکل می موضوع شناسایی قرار میذهن، طبیعت را 

شود. اصطلاح  دهد علوم اجتماعی حاصل می انسان و جامعه را موضوع شناسایی قرار می
یابد که جامعه تبدیل به موضوعی براي شناخت متفکر جامعه قرار  شناسی زمانی معنا می جامعه

به موضوع شناسایی علمی تبدیل شد جامعه مدرن بود. به بیان بار  اي که نخستین بگیرد. جامعه
مند در راه فهم جامعه مدرن نیست، بنابراین  شناسی چیزي جز تلاشی نظام جامعه«واگنر، 

 .)9 .ص، 1394(واگنر، » رسد همانگویانه به نظر می شناسی مدرنیته صحبتی این صحبت از جامعه
و همچنین محدودیت دید، یک  پیچیدگی جامعه شناسی به دلیل گستردگی و اما در جامعه

شناس، بلکه با  شناسی نه با جامعه تواند تمام جامعه را دیده و بشناسد. ما در جامعه ذهن نمی
اند بخشی از جامعه را دیده و بشناسند. ما براي  شناسان مواجهه هستیم که هر کدام توانسته جامعه
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 نیازمندیم.ها  هاي همه آن تکمیل علم جامعه به نظریه
شناسان  و همه جامعه شناسان واحد است شناسی، موضوع شناخت جامعه اگرچه در جامعه

گیرد. این  اند، اما نظریاتشان در مقابل هم قرار می حاصل مشاهداتشان از جامعه را ارائه داده
هر «هاست. به بیان میلر،  مربوط به ذهنیت آن اي مسئلهرغم نگاه به موضوعی واحد،  تفاوت علی

فرد در نحوه دیدن او   بینی کند. جهان بیند و عمل می بینی خاصی می جهان تأثیرکسی تحت 
» کنند هاي مختلف، رویدادهاي یکسان را به نحو متفاوتی تفسیر می بینی گذارد. جهان می تأثیر

مشاهدات «گوید  گرایان است که می . این سخن یادآور این گزاره ابطال)5ص . 1394(میلر، 
 .)51 .ص، 1390(چالمرز، » شود گر توسط نظریه هدایت می هدهمشا

شناسی دو نکته اساسی وجود دارد: اول مبناي اخلاقی  به نظر نیسبت درباره جامعه
هاي محوري  شناسی مدرن و دوم چارچوب بصري یا هنري اندیشه که انگاره جامعه
هاي عمده علوم اجتماعی همگی بدون استثنا  انگاره«اند. به نظر وي  شناسی وارد آن شده جامعه

ها ممکن است شکل انتزاعی به خود بگیرند  ارند. هر چند انگارههاي اخلاقی د ریشه در آرمان
پردازان خنثی به نظر آیند، اما هرگز  و هر چند ممکن است در نظر دانشمندان و نظریه

ها  توانند به معناي واقعی کلمه خود را از دست خاستگاه اخلاقی خود برهانند... این انگاره نمی
اند...  اظ اخلاقی مستقل علم محض به وجود نیامدههاي ساده و از لح از بطن استدلال

(نیسبت، » شناسان بزرگ هرگز از جایگاه خود به عنوان فلاسفه اخلاق دست نکشیدند جامعه

مهم است به خاطر داشته باشیم، حتی اگر به «هنرمند نیز هستند:  شناسان جامعه. )19 .ص ،1393
هایی که در اندیشه  که انگاره گرایی ل علمدر دام ابتذا نیفتادنعنوان ابزار پیشگیري جهت 

شناسی معاصر نقش محوري دارند، به عنوان برآیند آنچه امروزه با خشنودي آن را  جامعه
ها نتیجه  اند. بدون استثنا هر کدام از این انگاره نامیم، پدید نیامده می» محور اندیشه حل مساله«

مان اندازه که با دانشمندان پیوند دارند، با که ه تخیل، بینش، شهود -ي تفکري هستندفرایندها
شناسان همانند یک هنرمند با بینش عمیق، با  هنرمندان نیز در ارتباط هستند... هر کدام از جامعه

داد و همچنین باز هم همانند  درك خلاقانه ژرف، در برابر دنیاي اطرافش واکنش نشان می
 ،1399(نیسبت، » بخشید خود را عینیت مییک هنرمند، حالات ذهنی درونی و نیمه آگاهانه 

. در این چارچوب آرنت و برك دو ذهن هستند و انقلاب فرانسه موضوع )19-20 .صص
شناسی  هاست. به نظر نویسندگان، با در نظر گرفتن خاستگاه اخلاقی و هنري جامعه شناخت آن
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 توان علت تفاوت این دو متفکر علوم اجتماعی را توضیح داد. بهتر می

 تاریخ انقلاب. 2-2 

اند که ربطی به  نویسندگان سیاسی بزرگ جهان باستان از اصطلاح یا عبارتی استفاده نکرده
ما از انقلاب داشته باشد. پولیبیوس گذر از یک شکل قانونی حکومت به شکل  مدرنانگاره 

که گذري است از وضع طبیعی به پادشاهی، از  اي آناکوکلوسیس خواند دیگر را چرخه
دشاهی به جباریت، از جباریت به اریستوکراسی، از اریستوکراسی به الیگارشی، از الیگارشی پا

و  به دمکراسی و از دموکراسی به آنارشی که در واقع نماینده بازگشت به وضع طبیعی است
اي نقش مهمی در تاریخ اندیشه  ي چرخه شود. این نظریه بدین ترتیب چرخه از نو آغاز می

اما به هر روي، چون در  ؛خصوصاً در مورد اندیشه انقلاب ایفا کرده است سیاسی کلاسیک
تنها نیروهاي حرکت دهنده  -فضایل و رذایل -دیدگاه کلاسیک، صفات و خصوصیات انسانی

ها بر این فرض استوار نیستند که هنجار عام  ي تاریخ سیاسی هستند و چون این نظریه در چرخه
می پایدار در حیات سیاسی و اجتماعی باشد، اندیشه سیاسی معتبري وجود دارد که ضامن نظ

توان گفت  بنابراین می ؛)2 .ص ،1392(گیلبرت، کلاسیک فاقد عناصر سازنده واژه انقلاب است 
اي مدرن و بخشی از فرهنگ سیاسی عصر روشنگري است. در این عصر   انقلاب اساساً پدیده

شود، اصالت براي او اصالت فایده  است که انسان به عنوان موجودي خواهشگر تعریف می
قبیح گیرد و شوریدن بر پادشاه ظالم نه تنها ت است، حق الهی پادشاهان مورد تزلزل قرار می

به همت متفکران عصر  .)13، ص. 1391(حاجی ناصري، شود  شود بلکه ستایش می نمی
آید و انطباق  ها پدید می روشنگري مانند ولتر، دیدرو و هلوسِیوس و دیگران، انقلابی در ذهن

خورد و نظم ذهنی جدید، نظم عینی  نظم ذهنی و نظم عینی در باب نظام توزیع مزایا به هم می
. در نظم ذهنی گذشته، اگرچه تفاوت )77 .ص  ،1390(همیلتون،پندارد  غیرطبیعی میمستقر را 

محوري  ارباب و رعیت از حیث محرومیت بسیار زیاد بود، اما به دلیل سیطره نگرش سرنوشت
جویانه چیزي دیده  هاي کور، نااندیشانه و انتقام و جاافتادگی نظام طبقاتی به جز شورش

دادند، اما  گرچه انبارهاي غله طبقه حاکم را هدف محرومان قرار میها ا شد. این شورش نمی
 (حاجی ناصري،کردند  ماهیت انقلابی نداشتند، چراکه نظام سیاسی مستقر را دگرگون نمی
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اما در قرن هجدهم با رشد آگاهی و اطلاع از ظرفیت انسان در کنترل و بهبود  ؛)28.  ص همان، 
ینه براي تفکر جهت نوآوري بهتر فراهم شد. در این بخشیدن به محیط زندگی خویش، زم

 (الیوت،مقطع بود که خصلت شورش تغییر یافته و مختصات یک انقلاب را پیدا کرد 

 .)91 .ص،1375
تري به خود گرفت  اندیشه انقلاب شکل تعریف شده دقیق 1789با انقلاب فرانسه در سال 

قه به ربط دادن اندیشه انقلاب به یک و جایگاهی محوري در اندیشه سیاسی پیدا کرد. علا
اي که  تحول تازه ترین مهمکلی از میان نرفت. ههرچند ب -اي کاهش یافت حرکت چرخه

اي که سابقاً در کنار  دو انگاره .انقلاب فرانسه به بار آورد ترکیب دو انگاره در یک مفهوم بود
ي انقلاب همچون  و انگاره ي انقلاب همچون تغییراتی در حکومت هم موجود بودند: انگاره

اي تازه در تاریخ جهان. اندیشه انقلاب  سرآغاز استقرار یک نظم اجتماعی تازه و مرحله
مشحون از مفاهیم مثبت بود و روشنگران آن را نماینده گامی به جلو در تاریخ بشریت 

 أثیرتدانستند. با این همه انقلاب فرانسه با خشونت و نقض قانون همراه بود. تحت  می
ها از انقلاب کاهش یافت.  هاي پس از انقلاب و دوره وحشت و ترور انقلابی، ستایش خشونت

کرد  و حتی زندگی همه افراد را تهدید می انقلاب نیروي مخربی شد که امنیت، مالکیت
اي  هاي اجتماعی دیگر، هم چهره بنابراین انقلاب مانند بسیاري پدیده .)12ص. ،1392(گیلبرت، 
ناپذیر و مصیبت بار دارد. موافقین  بینی اي خشن، پیش ساز و هم چهره انسانی و تاریخ پرشکوه،

 تأکیددوم انقلاب   کاران بر چهره اما محافظه ؛اند ساز و پیشرو قلمداد کرده آن را یکسره تاریخ
 ، 1382(بشیریه،دانند  حاصل یا تراژیک می گذارند و آن را یکسره ویرانگر، تباه کننده، بی می

 .)147 .ص

 نگرش تراژیک به انقلاب .3

شود و سپس اندیشه هانا آرنت  در این قسمت از مقاله، ابتدا مفهوم تراژیک توضیح داده می
 گیرد. درباره انقلاب فرانسه مورد بررسی قرار می

 مفهوم تراژیک .1-3

گیرد  چشمه میاي سر به معنی آواز بز است (در یونان: تراگودیا) و از ترانه tragedyریشۀ کلمۀ 
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(شفیعی کدکنی، خواندند  که یونانیان قدیم، هنگام مراسم قربانی دیونوس، یا در سوگ او می

تراژدي داستانیست بسیار غمناك و به لحاظ محتوایی نمایش یک واقعۀ  .) 32، ص.1372
. در زمان شکسپیر در انگلستان، )417 .ص ،1395(یانگ، دردانگیز تنها عنصر ضروري آن است 

افتد  کردند که از موفقیت به فلاکت می تراژدي را داستان سقوط شخصیتی مشهور تعریف می
در یونان باستان یک اسم بود و » تراژدي«رساند. لفظ  و در بدبختی زندگی خود را به پایان می

ها و  به عنوان صفت مبدل شد. صفت تراژیک به خیلی از موقعیت» تراژیک«بعدها به 
چسبد و در اکثر موارد منظور از آن چیزي جز اشاره به  ح تراژیک میهاي به اصطلا کنش

 نحوي بهبنابراین صفت تراژیک رنگ بدبینی دارد،  ؛وناله) نیست تجارب تلخ و سوزناك (آه 
هاي طبیعی بکار  ها، کشتارها و مصیبت که براي توصیف حوادث وحشتناکی از قبیل جنگ

واژه تراژیک به جلوة «. به نظر میشل وینی، )81 .ص ،1387بارچانی،   (محمديشود  گرفته می
اند و  شود که در آن انسان با نیروهایی که بر او غالب خاصی از جهان و زندگی اطلاق می

سازند، در  اش را برایش آشکار می روزي کنند، یا دست کم ناتوانی و تیره سرانجام نابودش می
 .)84 .ص، 1377(ویینی، » کشمکش است

 برخورد نیروهاي اخلاقی گوناگونی است که با یکدیگر در ستیزند، اما هعرصتراژدي 

هاي اجتماعی حاصل  تنهایی برحق هستند. از دیدگاه تراژیک، تاریخ یا پدیده هرکدام به
شوند. حرکت تاریخ پیرو نظام ارزشی  پیروزي مطلق نیروهاي خیر بر نیروهاي بد پنداشته نمی

زگار و نه یکسره سازگار با آرزوهاي کسان است و میان ناسا یکسرهخاصی نیست. جهان نه 
اي چشمگیر وجود دارد. برخی از  شود، همواره فاصله خواست ما و آنچه در عمل واقع می

ماکس وبر یافت. از دیدگاه او عقلانی شدن  اندیشهتوان در  هاي نگرش تراژیک را می ریشه
ترش عقلانیت به معنی افزایش جهان فرایندي نه لزوماً مطلوب بلکه ضروري است. گس

اما علیرغم عقلانیت  ؛و تسلط فزاینده انسان بر محیط خود است ها، سازمان یافتن امور پیچیدگی
فزاینده عنصر رفتار غیرعقلانی از میان نخواهد رفت و جهان اساساً و عمدتاً غیرعقلانی باقی 

ندگی عاطفی انسان، تصادف ناشی خواهد ماند. به نظر وبر منابع عنصر رفتار غیرعقلانی شامل ز
هاي عمده  هاست، به این معنی که ارزش تعارض ارزش ویژه بهاز طبیعت یا رفتار آدمیان و 

انسان از  زندگیشوند.  گیرند و هماهنگ نمی گاه در یک جهت قرار نمی زندگی انسان هیچ
گیرد  وناگونی قرار میهاي گ نظر ارزشی اساساً متنافر است. انسان همواره در برابر انتخاب راه
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مدرن سرچشمه  اندیشه. امر تراژیک از )147 .ص، 1382(بشیریه،که همگی پذیرفتنی هستند 
مواجه  هاآنگیرد. در سنت مسیحی معضلات اخلاقی و عملی که در زندگی فانی با  می
 اند حلشویم هرقدر هم تراژیک باشند به هر حال در اصل و اساس با رجوع به خداوند قابل  می
در نگاه مسیحی تراژدي اخلاقی غائی  کم دست. نشین هستند همالوهیت و کمال  اندیشهو 

تواند وجود داشته  جبران ارزش یا تضاد حق با حق نمی  غیرقابلوجود ندارد، یعنی خسران 
 دادباشد، زیرا چنین چیزي به معناي تضعیف نظم ناشی از مشیت الهی و تیشه زدن به ریشۀ 

که شاید در نظر بعضی یهودیان و همۀ  همچنانعدل الهی است. در نظر مسیحیان، و  باوري
اي بامعنا باشد، زیرا اگر چنین نباشد،  هاي ممکن بایستی اندیشه بهترین جهان اندیشهمسلمانان، 

 که خداوند مدرن، فلسفۀ در اما ؛)61 .ص، 1389(گري، رود  مفهوم وحدانی خدا از بین می

 گذاشته کنار تاریخ در آفرینی نقش از دهند، می تشکیل خیرات و فضایل ار وي وجودي عناصر

 در تر کوچک خدایانی هیئت در وي اجزاي از جزئی هر چراکه رود، نمی بین از اما شود، می

 از بخشی حامل هرکدام که گیرند می شکل متکثري خدایان لذا شود. می پخش جامعه

 دست از معناي به یکی انتخاب اما دارد، نیاز ها آن هب زیستن براي انسان که هستند هایی ارزش

 جنگ خدایان. جنگ یابد: می معنا نیچه کلیدي عبارت که تاینجاس در .است دیگري رفتن

 تراژیک موقعیت به است اي اشاره و کند می القا ذهن به را مدرن عصر ارزشی تکثر خدایان،

آن دو فرد، یا فرد و تقدیر، یا فرد و موقعیتی است که در  تراژیکموقعیت  عصر. این انسان
گیرند. قهرمان تراژیک  خدا)، با یکدیگر در تصادم قرار می(نظام سیاسی، یا فرد و خدایان 

قدرت نامتناهی (جمع، یا  نمایندهو فرد مقابل او  فردانیت انسانی و به ناگزیر متناهی نماینده
گیرد،  موقعیت تراژیک قرار می جامعه یا قدرت سیاسی یا خدا) است. فرد هنگامی که در

(حنایی کاشانی، شود. انتخابی که باید با تمام وجود بهاي آن را بپردازد  ناگزیر از انتخاب می

قهرمان آن در پایان دچار مرگی «اند،  بنابراین اینکه در تعریف تراژدي گفته ؛)60 .ص، 1387
هایی  ناپذیر تضادها و تلاش اجتناب نتیجه، بدین معناست که مرگ قهرمانان »شود می خراش دل

تراژدي  اندیشه. پیامد )98. ص(شفیعی کدکنی، آورد  باشد که مسیر داستان آن را به وجود می
ها و خیرهاي اصیل  آرمان همه آنکاملی که در  جامعهکه تصور  است اینسیاسی  فلسفهبراي 

متناقض است. زندگی سیاسی نیز، مانند تنها یوتوپیایی، بلکه ذاتاً ناساز و  قابل دستیابی باشد، نه
هاي اساسی میان خیرها و شرهاي رقیب است و عقل در این  زندگی اخلاقی، پر از انتخاب
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اي جز خسران و بعضاً تراژدي  یاور خواهد گذاشت و هرچه بکنیم نتیجه و یار موارد ما را بی
 .)10 .ص ،1389(گري، نخواهد داشت 

 هانا آرنتانقلاب فرانسه در اندیشه  .4

اند؛ این نوع نگرش را در نگاه هانا آرنت به   ها را تراژیک دانسته ها سرنوشت انقلاب برخی
سیاسی  نظریه) نخستین کتاب مهم آرنت در زمینۀ 1958» (بشر  وضع«توان یافت.  می  انقلاب

است. این کتاب که در آن نظام مفهومی خاص او مطرح شده و در مورد تاریخ فکري و 
یگانه کتاب  حق بهاجتماعی غرب، اعم از کلاسیک و مدرن، به کار بسته شده است، عموماً و 

سیاسی او دانسته شده  اندیشهاندیشۀ سیاسی بوده و کلیدي براي دریافت کلیت  زمینهمهم او در 
مطرح شده است، » انقلاب«که در کتاب  ها واقع نظریۀ آرنت در مورد انقلاب است. در

خواه  کاربست منطقی نظریات وي در وضع بشري است. مایکل لسناف، تعبیر جمهوري
. آرنت از وضع بشر در )91 .ص ،1385(لسناف، برد  کلاسیک را مورد آرنت بکار می

این معیار وضع بشر جوامع مدرن را مورد انتقاد کند و با  شهرهاي یونان باستان ستایش می دولت
 دهد. قرار می

در کتاب وضع بشر، توجه آرنت معطوف به چیزي است که در قرون وسطا، زندگیِ وقف  
شد. مقصود آرنت از اصطلاح زندگی وقف عمل سه فعالیت بنیادین بشري  خوانده می 1عمل

اي که تحت  ها با یکی از شرایط اساسی . هر یک از این فعالیت4عمل و 3، کار2است: زحمت
زحمت فعالیتی است متناظر «ها آدمی بر روي کرة خاکی حیات پیدا کرده است تناظر دارد.  آن

وساز و زوال آن در فرجام کار در  با روند زیستی بدن انسان که رشد خودانگیخته، سوخت
کند.  ها را ایجاد و وارد زندگی می حمت آناي است که ز گرو حوایج و ضروریات حیاتی

وضع بشري زحمت خود زندگی است. کار فعالیتی است متناظر با غیرطبیعی بودن وجود بشر 
کند.  انقطاع نوع بشر جاي ندارد و فناپذیري آن را این چرخه ترمیم نمی که در چرخۀ حیاتیِ بی

 ____________________________________________________    
1 . vita activa 
2 . labour 
3 . work 
4 . action 
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شخص با هرگونه محیط طبیعی فرق آورد که به نحوي م کار جهانی مصنوع از اشیاء فراهم می
هاي فردي درون محدودة آن سکنی دارند، حال آنکه خود این جهان  دارد. یکایک زندگی

ها فراتر رود. وضع بشريِ کار جهانی بودن  ها عمر کند و از همۀ آن قرار است بیش از همه آن
ها جریان دارد،  ان انساناست. عمل آن یگانه فعالیتی که بدون واسطۀ اشیاء یا مواد، مستقیماً می

و نه انسان، بر کرة زمین به  ها متناظر است با وضع بشري تکثر، متناظر با این امر واقع که انسان
هایی از  . زحمت و کار هر دو حالت)43-44 .صص ،1389(آرنت، » برند و ساکن جهانند سر می
. زحمت در واقع امر کند ها انسان بر روي محیط طبیعی عمل می هستند که در آن  فعالیت

ها نیز باید همچون حیوانات براي  انسان -عملکردي بیولوژیک است و نه عملکردي ویژة انسان
از محیط طبیعی استفاده کنند. فعالیتی که در خدمت این عملکرد است،  شان زندگیبقاي 

عبارت خواند و با استفاده از این  می» حیوان زحمتکش«فعالیت موجودي است که آرنت آن را 
کند. این حالتی از  دهد که این فعالیتی فروبشري است که حیوانیت ما آن را ایجاب می نشان می

هاي اقتصادي،  بنابراین در فعالیت ؛ترین آزادي را دارند ها در آن کم فعالیت است که انسان
کار کنند.  ها آزادي واقعی و اصیلی ندارند، بلکه عمدتاً از احکام ضرورت پیروي می انسان

هرچند مانند زحمت شامل کنش و واکنش با محیط طبیعی است، اما عملی خلاق و کاملاً 
است. » انسان سازنده«نیست، بلکه در حیطۀ » حیوان زحمتکش«انسانی است. کار در حیطۀ 

که  است اینترین ویژگی عام کار  کند. مهم ها زندگی می سازندة چیزهایی که در میان آن
 .)100-101 .صص ،1385 (لسناف، کند  می انسان جهانی را خلق

کار قلمرو  حوزه«کار یقیناً بیش از زحمت است.  حوزه از نظر آرنت اهمیت و شأن 
آزاديِ بیشتر است؛ اما نه قلمرو بیشترین آزادي ممکن براي انسان. انسان سازنده در واقع 

 ضروريرنفوذ قوانین کند، اما شریک فعالیت او طبیعت است. طبیعتی که زی آزادانه عمل می
. در این معنا و از این جهت کار کاملاً فارغ از ضرورت نیست. بیشترین و بالاترین است

یابد که هر دو طرف قضیه آزاد یا به عبارت دیگر انسان هستند.  ها را انسان درجایی می آزادي
ترین  ک. عمل نزدی)106 .(لسناف، ص» نامند این همان چیزي است که آرنت آن را عمل می

اي که ذاتیِ زایش یا تولد است تنها از آن رو  آغاز تازه«دارد: » زادگی«رابطه را با وضع بشري 
ممکن است در جهان روي بنماید و احساس شود که نوآمده داراي قابیلت آغاز کردن چیزي 

، و بنابراین اي از عمل ابتکار، رگه قوهاز نو، یعنی قابلیت عمل کردن است. به این معناي 
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هاي بشري است. بعلاوه، چون عمل فعالیت سیاسی تمام  اي از زادگی، ذاتی تمامی فعالیت رگه
. ص، 1389(آرنت، » اصلی تفکر سیاسی باشد مقولهتواند  و نه میرندگی، می عیار است، زادگی

بهترین نمونۀ عمل فعالیت سیاسی است. سیاست والاترین جایگاه آزادي «. به بیان آرنت: )45
 حوزه. آرنت اقتصاد را در )106 .(لسناف، ص» انسان است. علت وجودي سیاست آزادي است

و سیاست را مربوط به  نامد دهد و فعالان اقتصادي را حیوان زحمتکش می زحمت قرار می
نامد. روشن است که این همان مفهوم به  عالان سیاسی را انسان میداند و ف عمل می حوزه

 خواهانۀ کلاسیک از آزادي و سیاست است. اصطلاح جمهوري
کند: حیطۀ عمومی در  گانه، آرنت از دو تقابل هم استفاده می بندي سه علاوه بر این تقسیم

نان باستان، جامعۀ خود پلیس). متفکران یو( شهرمقابل حیطۀ خصوصی و خانه (منزل) در مقابل 
بندي خانه در  شاختند. در این تمایز متمایز داراي زیستوارة خاص خود می  را در قالب دو میدان

عمومی قرار داشت. امور مربوط به زحمت در خانه و توسط  حوزهخصوصی و شهر در  حوزه
ن) انجام بردگان (حیوان زحمتکش) و امور مربوط به عمل در شهر و توسط شهروندان (انسا

شد. نظام روابط در خانه مبتنی بر نابرابري و نظام روابط در پولیس مبتنی بر برابري بود. در  می
برده بود، شهروندان را  عهدهشهر آتن، بردگان بیشتر از شهروندان بودند. وظایفی که بر  دولت

ست را کارهاي پ همهگذاشت.  می  تر در کارهاي سیاسی آزاد براي شرکت فعال و گسترده
کرد. اشتغال  هاي سیاسی و فلسفی می وقت خود را صرف بحث همهداد و ارباب  برده انجام می

اصلی و مخصوص  وظیفهبه کارهاي فکري درخور طبقات بالا (ممتاز) بود و کار و زحمت 
 .)6 .ص ،1386(عالم، پایین بود  طبقه

کردند و از نظر  می فکري، سیاسی و اجتماعی خودکارشهروندان یونانی به خاطر بقاي 
ها به  پیشه، در بهترین حالت هم کاري پرزحمت بود. قلب آن و  ها، پرداختن به کار کسب آن

یونانی بیکاري به  واژههاي سیاسی بودند، نه اقتصادي.  اجتماع همگانی تعلق داشت، زیرا انسان
در این معنا بیکاري  یونانی کار به معناي نبودن اوقات فراغت است. واژهو  فراغت اوقاتمعناي 

زندگی برپایۀ میزان مشارکت در کارهاي اجتماعی و  دربارهها  دارد. آتنی رجحانبر کار 
کردند، نه بر حسب سطح مصرف کالا و این داوري اهمیت مشارکت را  سیاسی داوري می

 .)12 .ص، 1386(عالم، دهد  نشان می
و  خصوصی، پولیس و خانه آرنت خط فارق قاطعی میان سیاسی و غیرسیاسی، عمومی و
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را که  هایی آن همهیونانی  اندیشهگوید  که او می گونه همانکشید.  عمل و کار و زحمت می
گري) درگیر بودند از قلمرو  یا فعالیت اقتصادي (صنعت سازي پولدر قلمرو کار و زحمت، 

مدرن عصر  بندي در طول قرون وارونه شده است. عصر اما این رتبه ؛گذاشت سیاست بیرون می
مصرف است. این عصر براي آرنت  ارزشمنديداري و  ظهور انسان اقتصادي، نظام سرمایه

ها را باژگون کرده است و زحمت را به عنوان سرچشمۀ  سنت همهناخوشایند است، چراکه 
حیوان  آن ازها بزرگ داشته و حیوان زحمتکش را به مقامی برکشیده است که سنتاً  همۀ ارزش
هاي  . ادعاي آرنت این است که از وقتی این دغدغه)128 .ص، 1389(آرنت، قل بود ناطق یا عا

اقتصادي کانون توجه عمومی و سیاست عمومی شدند (بجاي آنکه همانند آنچه در تمام 
هاي پیشین جاري بود در خلوت خانه پنهان بمانند) بهایی که پرداخته شده تخریب جهان  تمدن

ها به اینکه خود را برحسب میلشان به مصرف دریابند و  انسان بوده است و تمایل روزافزون
فرو رفتن کار و عمل و سیاست در کام منافع اقتصادي خصوصی . «)23 .صهمان، (تصور کنند 

به معناي انهدام و نابودي آزادي انسان، به معناي فرورفتن آزادي در کام ضرورت است. این 
دهد و  صرف، انسان جهان پایدارش را از دست میکه در کوران م است آنهمچنین به معناي 

اي از حیوان  شود. انسان اقتصادي جلوه هرچه بیشتر مبتلاي عذاب الیم بیگانگی با جهان می
 .)114 .(لسناف، ص» زحمتکش است

اندیشد و تبیینی  آرنت در چارچوب این نظام مفهومی خاص خود است که به انقلاب می
. به نظر او، هدف انقلاب استقرار قلمرویی )95، ص. 1382کالورت، (دهد  فلسفی از آن ارائه می

عمل در حوزه «هاي اصلی  خواهانه. انقلاب یکی از جلوه سیاسی است، قلمرو آزادي جمهوري
باید چنین باشد) و (آن بازگشایی فصلی نو در تاریخ است  ویژه کارترین  است و مهم» عمومی

. نزد آرنت انقلاب تنها )153 .ص، 1392(بشیریه،بدون آغازي نو انقلاب معنا نخواهد داشت 
بدایت و آغاز روبرو  مسئلهبا  ناپذیر پرهیز اي گونه بهرویداد سیاسی است که ما را مستقیماً و 

هاي عصر  انقلابانقلاب به هر نحو که تعریف شود، فقط به معناي دگرگونی نیست. «کند:  می
یونانی یعنی  Statisتاریخ روم قدر مشترکی دارند، نه با  Mutation Rerumجدید نه با 

 Metabolaiبا آنچه افلاطون  اند معادلو نه  شهرها کشمکش و شورش در درون دولت
خواند، یعنی تبدیل نیمه طبیعی صورتی از حکومت به صورت دیگر، یا با آنچه پولیبویس  می

Polition Anakuklosis اي معینی که امور بشري به علت آنکه  نامید، یعنی دور یا چرخه می
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گردد. مردم روزگار باستان با  رود، در دامنه آن محدود می همیشه از کرانی به کران دیگر می
آشنا بودند، اما این دگرگونی و خشونت در  خوبی بهدگرگونی سیاسی و خشونت ملازم با آن 

نامند  ها در جریان آنچه عصر جدید تاریخ می آورد. دگرگونی ه وجود نمینظر ایشان چیزي ب
شود، بلکه  نو آغاز نمی مبدائیکردند، چه اعتقاد بر این بود که تاریخ هرگز از  وقفه ایجاد نمی

افتد که ماهیت امور بشر قدر  گیرد و در مسیري می اي دیگر از دور خود قرار می باز در مرحله
. به نظر )24-23 .صص، 1381(آرنت، » ناپذیر است ین فی حد ذاته دگرگونیکند و بنابرا می

مفهوم جدید انقلاب از این تصور جدا شدنی نیست که سیر تاریخ ناگهان از نو آغاز «آرنت 
» گاه قبلاً گفته یا دانسته نشده، به زودي شروع خواهد شد گردد و داستانی سراسر نو که هیچ می

ها ارزش و اهمیت یافت. این تجربه که به  آزاد بودن، به برکت انقلاب تجربه. «)37 .همان، ص(
 قوهچشیدند، جدید بود، در عین حال  هر حال براي کسانی که در آن هنگام طعم آن را می

در . «)47 .صهمان، (» آغازگري انسان را براي دست زدن به کارهاي تازه به امتحان گذاشت
هجدهم مردم آگاه شدند که آغاز نو ممکن است پدیداري سیاسی  سدههاي  جریان انقلاب

ص همان، (» توانند هشیارانه انجام دهند منتج گردد اند و آنچه می باشد و از آنچه آدمیان کرده

65(. 
، ارتباط »خلق نظام جدید زمانه«اما در نظام اندیشه آرنت، توفیق یا عدم توفیق انقلابات در  

 مخمصه«اجتماعی را آرنت  مسئلهدارد. » اجتماعی مسئله«وجود  وثیقی با وجود یا عدم
فقر یعنی حالت احتیاج دائم و بدبختی حاد. در فقر نیرویی «خواند:  می» اي وحشتناك فقر توده

است که خصال انسانی را در آدمی بزداید و همین سرچشمه زشتی آن است. فقر پستی و 
امان  بی مهمیزدهد و انسان را به زیر  و قرار میا آورد چون تن آدمی را حاکم بر خواري می

مخمصه «. به نظر آرنت انقلاب آمریکا ناچار نبود با این )83ص همان، (» کشاند ضرورت می
هاي پس از آن  دست و پنجه نرم کند. حال آنکه انقلاب فرانسه و دیگر انقلاب» وحشتناك

ها بود، سرزمینی تازه  کا سرزمین فرصترا نابود کرد. آمری ها آنچنین اجباري داشتند و همین 
، آن نفرین قدیمی فقر »مشکل اقتصادي«که وفور نعمتی آشکار داشت، جایی که در آن 

رهاییِ آن بخش «به گفتۀ جان آدامز  که توانست براي نخستین بار حل شود، جایی ها، می انسان
علت در انقلاب آمریکا،  . به همین)122ص همان، (توانست پیش بیاید  می» وار نوع بشر برده

عمومی عمل سیاسی (بنیان نهادن  عرصهفضا و  تأسیسنقش عمل آگاهانه و آزادانه در 
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معاش  تأمیناما در فرانسه، فقر و نابرابري اجتماعی و ضرورت  ؛جمهوري) به کمال خود رسید
 نتأمیاش خارج ساخت. هدف انقلاب فرانسه  انقلاب را طبیعت زده کرد و از مسیر اصلی

ي عمومی بود؛ و لیکن در برخورد با  شرایط آزادي مثبت، یعنی عمل سیاسی آزاد در عرصه
به حکم همین . «)153 .(بشیریه، صمعاش از آن منحرف شد  تأمیناجتماعی و ضرورت  مسئله

ضرورت بود که انبوه خلق به یاري انقلاب فرانسه شتافتند، به آن الهام بخشیدند، آن را به پیش 
به  آنکهسرانجام به نابودي کشاندند. انبوه خلق به علت فقر چنین کردند و به محض  راندند و

صحنه سیاست آمدند، ضرورت هم با آنان نمودار گشت. در نتیجه قدرت رژیم سابق به عجز 
مبدل شد و حکومت مردم مرده به دنیا آمد و آزادي در مقابل ضرورت، یعنی اضطرار نهفته در 

سان هدف اولیۀ رهبران انقلاب که  بدین. «)83(آرنت، ص » لیم فرو آوردفرایند زیست، سر تس
ها، یعنی لباس، غذا و تولید مثل،  کولوت همانا درانداختن طرحی نو بود، در برابر حقوق سان

اما انقلابی که جهان را به آتش کشید  ؛بجاي آزادي، وحشت، ترور و استبداد آفرید و ؛رها شد
انقلاب آمریکا. در نتیجه، معانی تطفلی و تلویحی لفظ انقلاب همه جا از انقلاب فرانسه بود نه 

جمله در ایالات متحد، از جریان انقلاب فرانسه مصدر گرفت نه از سیر رویدادها در آمریکا و 
انگیز این است که انقلاب فرانسه به فاجعه  آن کشور. حقیقت غم گذار بنیان پدرانکارهاي 

آورد، حال آنکه انقلاب آمریکا پیروز و کامیاب شد ولی  وجود بهرا  انجامید اما تاریخ جهان
اهمیت آن هرگز از اهمیت یک رویداد محلی فراتر نرفته است. هرگاه در قرن حاضر انقلابی 

اند که از  روي صحنه سیاست ظاهر گشته است، همه آن را در چارچوب تصویرهایی دیده
 .)78-76صص (آرنت، » انقلاب فرانسه گرفته شده است

خواه کلاسیک، نگاه اخلاقی به انقلاب  کنیم که آرنت به عنوان یک جمهوري مشاهده می
داند. وي با ستایش انقلاب آمریکا، انقلاب  آزادي می تأسیسها را  دارد و رسالت انقلاب

نقد  مأیوسانهاجتماعی، از هدف آزادي دور شد،  مسئلهفرانسه را از این جهت به خاطر رفع 
د. همچنین اصطلاحاتی که آرنت به کار گرفته است تا بتواند انقلاب را توضیح دهد، کن می

و توصیف » نظام جدید زمانه«، »اجتماعی مسئله«، »زحمت«، »کار«، »عمل«، »وضع بشر«مانند 
، جز با در نظر گرفتن آرنت به عنوان یک هنرمند »حیوان زحمتکش«انسان مدرن به عنوان 

حالات ذهنی خود را عینیت عمدتاً آرنت در بررسی انقلاب فرانسه  خلاق قابل درك نیست.
 بخشیده است.
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 نگرش دراماتیک به انقلاب .5

شود و سپس اندیشه ادموند  در این قسمت از مقاله، ابتدا مفهوم دراماتیک توضیح داده می
 گیرد. برك درباره انقلاب فرانسه مورد بررسی قرار می

 مفهوم دراماتیک .1-5

بوده  دراماتیکهاي مسلط هم در میان موافقین و هم در بین مخالفین نگرش  نگرش یکی از
 ).34ص.(شفیعی کدکنی، است. درام به معنی نمایشی است که بنیاد آن بر تعارض یا تضاد است 

در نگرش دراماتیک تصور این است که خوبی مطلق و بدي مطلق [دوگانه خیر/ شر] بر ضد 
ها  . قهرمان و ضد قهرمان به ترتیب مظهر همه فضائل و همه زشتیکنند آرایی می یکدیگر صف

، »ها توده«، »ستمدیدگان«، »مردم«گردند. قهرمان داستان انقلاب ممکن است  قلمداد می
اي مجرد مانند آزادي و دمکراسی باشد و ضد قهرمان ممکن است   و یا اندیشه» پرولتاریا«

. از برگیرد دررا » پادشاه«یا » بورژوازي«، »اشرافیت« ،»استثمارگران«، »ستمگران«مقولاتی چون 
یابد. براي مخالفین نیز  دیدگاه موافقین، داستان انقلاب با پیروزي قهرمان بر دشمن پایان می

  دشمن دیوصفت [نیروي دست به ها آناست با این تفاوت که قهرمان  دراماتیکداستان 
نتیجه انقلاب، با روند دوقطبی شدن جامعه  دربارهخورد. چنین تصویري  انقلاب] شکست می

 .) 152بشیریه، ص. (در شرایط انقلابی هماهنگ است 

 در اندیشه ادموند برك انقلاب. 2-5

ها و  کار، در طرفداري سنت ) محافظه1797-1729ادموند برك (  این نوع نگرش را در اندیشه
و عضو پارلمان انگلستان،  تبار ایرلنديتوان یافت. برك  روشنگري می فلاسفهگرایی  نقد عقل

. به باور برك )59 .ص، 1382(کهون، گذارد  مشهورترین نقد از مدرنیته انقلابی را در اختیار می
چرا که جامعه  ؛هدف انقلاب براي ایجاد تغییرات کلی در جامعه محکوم به شکست است

بندي کرد. به  اي دیگر سرهم دستگاهی نیست که بتوان آن را از هم جدا کرد و سپس به شیوه
هاي معقول  باور او جامعه یک ارگانیسم شکننده است و نهادهاي آن محصول طراحی انسان

فرد کشورهاي خاص تحول  هاي منحصربه نیستند بلکه طول سالیان متمادي متناسب با ویژگی
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ده شوند چرا که ها و باورهاي آن نباید به طور ناگهانی تغییر دا اند. بر این اساس ارزش یافته
ها نه موجوداتی  هاي برك، انسان را در خود دارند. بر اساس آموزه» ها خرد جمعی نسل«ها  آن

مستقل و نه معقول بلکه موجوداتی شهوانی هستند که به نهادها، رسوم و قوانین فراهم شده از 
. او بر این شان نیاز دارند هاي شخصی سوي جامعه براي کنترل تمایلات و شکل دادن به هویت

شوند و بنابراین قادر به محقق  شان اداره می افتاده توسط نیروهاي شهوانی باور بود که افراد تک
ساختن سعادت که ریشه در زندگی با فضیلت در درون یک جامعه منظم دارد نیستند. برك با 

مت هاي اخلاقی نیاز دارند یک کلیساي ملی و یک حکو این ادعا که افراد به راهنمایی
 .)137 .ص، 1394(کلارك، اریستوکرات پیشنهاد کرد 

انقلاب فرانسه و  شناسانه از اي آسیب بر انقلاب در فرانسه) بیانیه تأملاتیبرك ( رساله
شناسی نیز اندیشۀ سیاسی انگلیسی و تجربه نهادهاي  مدهاي آن است و معیار او در این آسیبپیا

. برك از انقلاب فرانسه بیزار و )3 .ص، 1394 (طباطبایی،سلطنت مشروطه در این کشور است 
هراسناك است، چنانکه هر طرح اصلاحی بزرگی، هر اندازه هم که انگیزه آن شریف باشد، 

ها متضمن دگرگون کردن اساس  طرح گونه اینزیرا  ؛است آور هراسانگیز و  در نظر او نفرت
زندگی  ها آن سایهکه مردم در نهادهاي موجود و الگوهاي عادتی رفتار است؛ نهادهاي کهنی 

(جونز، و جز زور و ارعاب راهی براي حفظ نظم نخواهد ماند  اند ویران خواهد گشت کرده

 .)1069 .ص، 1358
ها در حفظ، نگهداري و احترام به  روایت برك از انقلاب ابتدا با شرح عادت انگلیسی

و یک مجلس  موروثی شود؛ ما یک سلطنت موروثی، یک اصل و نسب هایشان شروع می سنت
اي طولانی از نیاکانمان  هاي خود را از سلسله امتیازات، حقوق و آزادي کهعوام و ملتی داریم 

است... ما با یک سیاست اساسی، با الگوگیري از طبیعت، حکومت و امتیازات   به ارث برده
 .)49 .ص، 1393(برك، دهیم  کنیم و انتقال می خود را دریافت و حفظ می

دهد که چگونه در انگلیس مردم از کلیسا (دین)، اشرافیت، سلطنت و  برك توضیح می
ما با «گذارند:  کنند و به گذشته پرشکوه و سنت خویش احترام می قانون اساسی حافظت می

شناسی به قضات، با  ها، با وظیفه نگریم، با عاطفه به پارلمان احترام و جذبه به پادشاهان خود می
. برك هدف انقلاب شکوهمند )104 .ص همان.(» شان و با احترام به اشرافحرمت به کشی

ها که در  درازي شاه به خطر افتاده بود: آن داند که با دست ها می را حفاظت از این سنت 1688
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که با  انقلاب زمینه خلع عمل شاه جیمز را به وجود آوردند، او را با این اتهام مواجه ساختند
شد، دستورات در جهت تضعیف کشور و  می تائیدغیرقانونی آشکار  انبوهی از دستورات

ها او را متهم به شکستن قرارداد  ها. آن هاي تردیدناپذیر آن و قوانین و آزادي کلیساي پروتستان
ها و  اولیه میان شاه و مردم کردند. انقلاب شکل گرفت تا قوانین کهن و تردیدناپذیر و آزادي

حکومت که تنها ضامن امنیت قوانین و آزادي است حفظ شود... » قانون اساسی کهن«آن دو 
حتی تصور ساختن یک حکومت تازه کافی است تا ما را از نفرت و هراس لبریز سازد. در 

امروز، ما آرزو داشته و داریم که از همه آنچه به عنوان میراث نیاکانمان  چنانکهزمانه انقلاب، 
اي  ن پیکره و موجودیت موروثی ما مواظبیم که به هیچ قلمهآ پایه برمند باشیم.  داریم، بهره

ایم بر  بیگانه با سرشت گیاه اصلی آلوده نشویم. هر اصلاح یا تحولی که تاکنون صورت داده
 .)46 .ص همان.(اساس حرمت نهادن به سنت بوده است 

افسوس  کارانه، انقلاب در فرانسه را نکوهش کرده و انداز محافظه برك سپس از این چشم
شد اگر  می«اند:  ها از الگوي همسایگان انگلیسی خود درس نگرفته خورد که چرا فرانسوي می

گاه به قالب  خواستید، از نمونه ما بهره ببرید... لیکن چنان عمل کردید که گویی هیچ شما می
رك . ب)51-50 .صصهمان، (» ي مدنی درنیامده بودید و همه چیز را از اول آغاز کردید جامعه

دهد که اگرچه این  پردازد و نشان می به امتیازات حکومت و جامعه قبل از انقلاب در فرانسه می
درست است «ها را اصلاح کرد و نیازي به انقلاب نبود:  شد آن حکومت معایبی داشت، اما می

 ردبرد؛ لیکن  قانون اساسی شما، در حالی که فاقد اختیار بودید، از تباهی و زوال رنج می که
ي اشرافی و دیرین را در اختیار  ، دیوارهایی به همراه زیربناي کامل یک قلعهها بخش اي پاره

توانستید روي همان شالوده دیرین، بنایی بسازید،  شد که دیوارها را تعمیر کنید؛ می داشتید. می
ید قانون اساسی شما پیش از کامل شدن، معلق شد، لیکن شما عناصر یک قانون اساسی را داشت

هاي  ي خود، شما داراي بخش هاي گذشته که بسیار به قانون مطلوب نزدیک بود. در دولت
و  ها ترکیبهاي مختلف برآمده از اجزاي جامعه خود بودید. شما همه  متنوعی مرتبط با قرائت

ها را داشتید، چه در جهان طبیعت چه  تضادهاي منافع لازم را داشتید؛ شما آن کنش و واکنش
متضاد و متقابل، درست مطابق با هارمونی  هاي قدرتسیاست، حاصل مبارزات در جهان 

 .)50 .صهمان، (» هاي کهن خود داشتید را در حکومت امتیازاتعالم... شما همه این 
کند:  برك انقلابیون فرانسه را به دلیل نابود کردن اشرافیت و روحانیت سخت سرزنش می
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اب ما، تمدن ما و هر آن چیز خوبی که با تمدن ما و تر از این نیست که آد هیچ چیز قطعی«
آداب ما مرتبط است در دنیاي اروپایی ما، بسته به زمانه، به دو اصل متکی و در واقع حاصل 

زادگی و روحیه دینی است... اشرافیت و  ترکیب این دو اصل بود. منظورم روحیه بزرگ
هاي  اشرافیت زینتی دلپذیر براي نظم مدنی است، همچون ستون. «)95 .ص(همان، » روحانیت

طرفداران این انقلاب تنها به اغراق «اما  ؛)155 .ص همان، (» اي آراسته و باوقار کورینتین جامعه
ها  هاي حکومت دیرین خود رضایت ندارند و به شهرت کشور خود که توجه غریبه در ضعف

یت به عنوان موضوعات رند؛ یعنی به اشرافیت و روحانب کرد، حمله می را به خود جلب می
خیزد در بهترین مشاهداتم،  ). برك به دفاع از اشراف فرانسه برمی150 .ص(همان، » آور هراس

هایی با روح والا  هایم، دریافتم که اشرافیت فرانسه عمدتاً از انسان در مقایسه با بهترین پژوهش
، من هیچ خطایی دار زمین. به عنوان اعضاي طبقه )153 .صهمان، (و شریف تشکیل شده است 

دانستم یا خواستار  کردم. هر اندازه هم که آنان را قابل نکوهش می آنان پیدا نمی عملکرددر 
اشراف شما سزاوار . «)154 .ص همان، (تغییر در بسیاري از متصرفات قدیمی ایشان بودم 

است. ... من با همان میزان رضایت دریافتم حرمتی مجازات  مجازات نبودند، لیکن تحقیر و بی
تردید معایب و  ي روحانیت شما هم چندان نامشابه نیست... بی ي پژوهشم درباره که نتیجه

ام که  ي اعضاي آن ندیده ها در آن طبقه وجود داشت... ولی من هیچ جرمی در سابقه کژي
و آن ایذاء و آزار غیرطبیعی را که  هاي خبیثانه و تحقیرها را را، توهین ها آني دارایی  مصادره

 .)156 .صهمان، (» گرانه را گرفته است موجه سازد هاي اصلاح جاي تنظیم
آنان [انقلابیون فرانسه]، شورش فرانسه را علیه یک «کند:  برك به خسران انقلاب اشاره می 

ه دیگري که در و توهینی فراتر از هر ملت شناخته شد ، با خشم، نفرتخو نرمپادشاه قانونی و 
جباران بپا خواستند، نظاره  ریزترین خونترین غاصبین حکومت و  طول تاریخ علیه نامشروع

و دستی  ها علیه امنیت بود اند. فرانسویان در برابر هر امتیازي مقاومت کردند، انقلاب آن کرده
 ؛)54 .صهمان، (» بود غیرطبیعیکه به مهر، لطف و حفاظت دراز شده بود، پس زدند. این 

برك از انقلاب، قهرمانان جهان سنتی نظیر  کارانه محافظهبینیم که در روایت اخلاق  بنابراین می
 شوند. ، یعنی عناصر انقلابی فرانسه نابود میضدقهرمانتوسط » کلیسا«و » اشرافیت«، »سلطنت«

کند.  کارانه خود به انقلاب فرانسه نگاه می قابل مشاهده است که برك نیز با اخلاق محافظه
اي به انقلاب دارد. به نظر او اگر انقلاب، مانند انقلاب شکوهمند انگلیس،  برك نگاه دوسویه
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ها انجام شود، قابل ستایش است، اما اگر انقلاب، مانند آنچه در  در راستاي حفاظت از سنت
هاي یک جامعه باشد، نکوهیده است. اگر آرنت با  نسه رخ داد، در راستاي از بین بردن سنتفرا

برك با معیار قرار دادن  پردازد، معیار قرار دادن انقلاب آمریکا، به بررسی انقلاب فرانسه می
 ورزد. انقلاب انگلیس، به این کار مبادرت می

 گیري نتیجه

، نظرات هانا آرنت و ادموند برك درباره انقلاب  قلاباین پژوهش در حوزه مطالعه نتایج ان
 خواه کلاسیک فرانسه را مورد بررسی قرار داد. مشخص شد که آرنت به عنوان یک جمهوري

کند، نگاه تراژیکی به انقلاب فرانسه دارد. فضاي  هاي یونان باستان را ستایش می که ارزش
دو مطلوب است و انسان در موقعیتی قرار حاکم بر نگرش تراژیک، تقابل دو ارزش، دو خیر و 

ها دست به انتخاب بزند. آرنت با معیار قرار دادن انقلاب امریکا،  گیرد که بین این دوگانه می
پردازد. به نظر وي در این انقلاب، در جدال دو ارزش آزادي  به نقد انقلاب فرانسه می مأیوسانه

دست رفتن هدف انقلاب یعنی آزادي  و عدالت اقتصادي، ضرورت عدالت اقتصادي، به از
توان ردپاي هنر را در آراء آرنت دید، زیرا برخی از مفاهیم ابداعی وي مانند  انجامید. می

ریشه در قدرت تخیل وي » نظام جدید زمانه«و » حیوان زحمتکش«، »عمل«، »کار«، »زحمت«
که وي از منظر یک  . همچنین در قسمت مربوط به برك دیدیماست دارند و بنابراین خاص او

پردازد. برك با ستایش انقلاب شکوهمند انگلیس، انقلابی  کار به نقد انقلاب فرانسه می محافظه
دانست، ایراداتی بر انقلاب فرانسه که در راستاي نابودي  ها می که آن را در راستاي حفظ سنت

فضاي حاکم بر کند؛ نگرش برك به انقلاب فرانسه دراماتیک است؛  ها بود، وارد می سنت
، تضاد نیروي خوب و نیروي بد است. این تقابل ممکن نمایشگر پیروزي دراماتیکنگرش 

این نگرش است این پیروزي به نفع شر و  نمایندهخوب باشد یا برعکس. براي ادموند برك که 
به ضرر خیر بود، چرا که انقلابیون فرانسه جهان سنتی و قهرمانان آن را که براي برك بسیار 
گرامی بودند نابود کرد. برك اگرچه مانند آرنت هنرمند مفاهیم خاصی ابداع نکرده است، اما 

شناسی، وجه  وجه اخلاقی وي در نگاه انتقادي به انقلاب فرانسه پررنگ است. به لحاظ روش
هایی پیشینی متفاوتی  تشابه هر دو در این است که مشاهداتشان از انقلاب فرانسه توسط ارزش



  

 

34 

 15-36صفحات  │ 1402پاییز و زمستان  │ 2سال اول، شماره  │پژوهی دوفصلنامه انقلاب

نتایج  زمینهشود. در نهایت اینکه این پژوهش چارچوبی نظري براي پژوهش در  یهدایت م
 هاي بعدي را فراهم آورد. تواند زمینه پژوهش آورد و می ها فراهم می انقلاب

 ملاحظات اخلاقی

 حامی مالی: مقاله حامی مالی ندارد.
 .اند به تنهایی تمام مقاله را نوشته گانمشارکت نویسندگان: نویسند

 گونه تعارض منافعی وجود ندارد. در این مقاله هیچارض منافع: بنا بر اظهار نویسندگان عت
 رایت رعایت شده است. حق کپیگان رایت: طبق تعهد نویسند تعهد کپی

 منابع

 نگاه معاصر. :تهران صفاري.سهیل  مترجم .تأملاتی بر انقلاب در فرانسه .)1393ادموند، برك ( −

 چاپ سوم. : خوارزمی، تهران .االله فولادوند عزت . مترجمانقلاب ).1381آرنت، هانا ( −

 ققنوس. : مسعود علیا، تهران ترجمه .وضع بشر)، 1389آرنت، هانا ( −

؛ مندرج در کاپلان، انقلاب و پیوستگی در اروپاي اوایل تاریخ جدید)، 1375الیوت، جی. اچ ( −
دانشگاه : محمد عبدالهی، تهران مترجم ،ها؛ از کرامول تا کاسترو مطالعه تطبیقی انقلابلورنس، 

 علامه طباطبایی.

 دانشگاه تهران، چاپ پنجم. :تهران.انقلاب و بسیج سیاسی .)1382بشیریه، حسین ( −

 .کاري هاي سیاسی در قرن بیستم؛ لیبرالیسم و محافظه تاریخ اندیشه .)1392بشیریه، حسین ( −
 نی.  :تهران .جلد دوم

علی رامین، تهران:  .مترجم، جلد دومخداوندان اندیشه سیاسی .)1358جونز، تامس ویلیام ( −
 علمی و فرهنگی.

سعید مترجم  .شناسی فلسفی چیستی علم؛ درآمدي بر مکاتب علم .)1390چالمرز، آلن ( −
 تهران: انتشارات سمت. .زیباکلام
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دانشگاه  تهران: .هاي انقلاب تقریرات کلاسی درس تئوري .)1391حاجی ناصري، سعید ( −
 ن.تهرا

( 33 .مجله کیان .»من فرد هستم: عاشورا و موقعیت تراژیک« .)1387( سعید محمدحنایی کاشانی،  −
 .68-58صص )، 46

گرا، تفسیري و  پژوهش در علوم سیاسی، رویکردهاي اثبات. )1390( کاووسسید امامی،  −
 تهران: دانشگاه امام صادق. .انتقادي

 8 رشد آموزش ادب فارسی،، »و شعر فارسیانواع ادبی « .)1372شفیعی کدکنی، محمدرضا ( −
)32(  ،32- 98. 

تهران: دفتر  .هاي میانه) تاریخ فلسفه غرب (از آغاز تا پایان سده .)1386عالم، عبدالرحمن ( −
 المللی وزارت امور خارجه. مطالعات سیاسی و بین

حسن فشارکی، تهران: مرکز چاپ و  مترجم .انقلاب و ضدانقلاب .)1382( پیترکالورت،  −
 .انتشارات وزارت امور

 تهران: انتشارات کویر. .عباس حاتمی  . مترجماقتصاد سیاسی تطبیقی. )1394کلارك، باري ( −

 .نی . مترجم عبدالکریم رشیدیان، تهران: از مدرنیسم تا پست مدرنیسم .1382کهون، لارنس ( −

تهران: طرح نو، چاپ  .خشایار دیهیمی مترجم .فلسفه سیاسی آیزیا برلین.)1389گري، جان ( −
 دوم.

هاي  فرهنگ اندیشه، مندرج در وینر، فیلیپ (سرویراستار)، انقلاب .)1392گیلبرت، فیلیکس ( −
 تهران: نی..خشایار دیهیمی . مترجمسیاسی

خشایار دیهیمی، تهران: نشر  . مترجمفیلسوفان سیاسی قرن بیستم .)1385لسناف، مایکل ایچ ( −
 .ماهی

فصلنامۀ حکمت و  .»امر تراژیک، شاخصۀ فلسفی تراژدي« .)1387محمدي بارچانی، علیرضا ( −
 .103-79 صص )1(4 .فلسفه
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 محمدعلی . مترجمهاي متعارض بینی الملل؛ جهان اقتصاد سیاسی بین .)1394میلر، ریموند ( −
 تهران: سمت. .شیرخانی و دیگران

 .سعید حاجی ناصري و فرید حسینی مرام م. مترجشناسی سنت جامعه .)1393نیسبت، رابرت ( −
 تهران: دانشگاه تهران.

 برم، مندرج در هال، استوارت. گیبن، روشنگري و تکوین علوم اجتماعی.)1390( پیترهمیلتون،  −
، جلد اول، ترجمه هاي مدرنیتهبندي صورت ي مدرن درآمدي بر فهم جامعهویراستاران)، (

 آگه.محمود متحد و همکاران، تهران: نشر 

یار سعید حاجی ناصري و زان . مترجمشناسی مدرنیته؛ آزادي و انضباط جامعه.)1394واگنر، پتر ( −
 .تهران: اختران .ابراهیمی

 تهران: نشر سمت. .زاده سهیلا فلاح . مترجمتئاتر و مسائل اساسی آن .)1377( میشلویینی،  −

 هران: ققنوس.ت .حسن امیري آرا . مترجمفلسفۀ تراژدي .)1395یانگ، جولیان ( −

گفتارهاي  هاي ادموند برك درباره انقلاب فرانسه، درس دیدگاه .)1394طباطبایی، سید جواد ( −

  :اندیشه سیاسی در انقلاب فرانسه، مندرج در سایت کتابناك، به نشانی اینترنتی
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